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Abstimmung:
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Hauptausschuss der Stadt Schénberg

Stadtvertretung Schonberg
11.12.2018 Finanzausschuss der Stadt Schonberg
11.12.2018 Ausschuss fur Stadtentwicklung, Bau und Verkehr, Umwelt und
Ordnung der Stadt Schénberg

Sachverhalt:

Der Wasser- und Bodenverband Stepenitz-Maurine hat durch biota — Institut fiir 6kologische
Forschung und Planung GmbH, einen Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEEP) gemafl der
Vereinbarung 11/2016 fur die Maurine von Grol3 Siemz bis in die Mindung der Stepenitz erstellen
lassen. Das GEEP-Konzept liegt als Anlage bei. Fir deren Umsetzung werden die Kosten auf
3.000.000 € geschatzt. Fur die Jahre 2019/20/21 ist eine Foérderung i.H.v. 2.730.000€ gemaR der
WasserF6RL M-V beim StaLU beantragt, der Eigenanteil belauft sich somit fir die Stadt
Schonberg auf 252.000€ und fir die Gemeinde Grofd Siemz auf 18.000€.

Beschlussvorschlag: )

Die Stadtvertretung beschlie3t die Ubernahme des Eigenanteils fir die Umsetzung des GEPP der
Maurine und unterzeichnet die Vereinbarung mit dem Wasser- und Bodenverband Stepenitz-
Maurine.

Finanzielle Auswirkungen:
Fur die Jahre 2019/20/21 sind insgesamt Kosten in Hohe von 252.000€ fir die Stadt Schdnberg
und 18.000€ fir die Gemeinde Grof3 Siemz geplant. Zusatzkosten bediirfen der Zustimmung.

Anlagen:
Vereinbarung 2018 mit Finanzierungsplan

Kostenschatzung GEEP Maurine

Ubersichtskarte Maurine

Endbericht GEPP_Maurine_Teil_|_komprimiert
Endbericht. GEPP_Maurine_Teil_Il_komprimiert
Vereinbarung GEPP Maurine unterzeichnet Okt 2016
geplantesvFBMaurine_Vertragsgestaltung01112018
geplantesvFB MaurineGebietskarte
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Vereinbarung Renaturierung Maurine (GEPP Maurine)
Zwischen dem

Wasser- und Bodenverband Stepenitz-Maurine, vertreten durch
den Verbandsvorsteher Herrn Schonfeld,

und der

~

Stadt Schonberg, vertreten durch den Biirgermeister Herrn Gotze sowie der
Gemeinde Grof3 Siemz, vertreten durch den Biirgermeister Herrn Berger,
wird folgende Vereinbarung geschlossen:

. Dem Wasser- und Bodenverband Stepenitz-Maurine obliegt nach § 6 des Gesetzes iiber die

Bildung von Gewiésserunterhaltungsverbanden (GUVG) vom 4. August 1992 (GVOBI. I S. 458,
zuletzt gedndert durch das Gesetz vom 22. November 2001) sowie den §§ 63, 73 des
Wassergesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG) vom November 1992 (GVOBI. S.
669) die Unterhaltungspflicht der Maurine 7/4.

Die Stadt Schonberg und die Gemeinde Grofl Siemz beauftragen den Verband mit der
Renaturierung der Maurine auf der Grundlage des GEPP Maurine. Der Wasser-und Bodenverband
stellt einen Forderantrag beim StALU WM.

Im Auftrag der Stadt und der Gemeinde beantragt der Wasser- und Bodenverband ein
vereinfachtes Flurbereinigungsverfahren fiir die Maurine und schlie3t den Ingenieurvertrag fiir das
Vorhaben.

Auf der Grundlage des GEPP werden die Kosten auf 3.000.000 € geschitzt. Es werden fiir die
Jahre 2019/20/21 = 2.700.000 € Fordermittel (WasserFORL M-V) beim Staatlichen Amt fiir
Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg beantragt.

Die Stadt Schonberg verpflichtet sich, die Eigenmittel in Hohe von derzeit 280.000 € fiir die Jahre
2019/20/21 sowie eventuelle Zusatzkosten und die Gemeinde Grof8 Siemz in Hohe von derzeit
20.000 € sowie eventuelle Zusatzkosten zu tragen. Es wird vereinbart, die Gesamtsumme der
Eigenmittel anteilig nach Gewdsserlange zu teilen. Zusatzkosten bediirfen der Zustimmung.

Die Finanzmittel werden durch Beitragsbescheid fiir Gewdésserausbau entsprechend dem
Baufortschritt abgefordert und sind bis 31.04.2019 bereitzustellen.

Die genaue Abrechnung erfolgt nach Fertigstellung entsprechend der tatsdchlich entstandenen
Kosten.

Der Verband verpflichtet sich zur laufenden Information tliber den aktuellen Bearbeitungsstand.

8. Die Aufwendungen des Verbandes zur Umsetzung des Ausbaus sind nicht aus
Unterhaltungsbeitragen finanzierbar. Sie sind durch den Veranlasser zu erstatten.

Finanzierungsplan
Gewdsserausbaumafinahme zur Renaturierung der Maurine

Gesamtkosten Eigenmittel  Eigenmittel

Schonberg  GroB3 Siemz

2019 450.000 € 42.000 € 3.000 €
2020 1.000.000 € 93.400 € 6.600 €
2021 1.550.000 € 144.600 € 10.400 €
Grevesmiihlen, den Schonberg, den Grof3 Siemz, den
Wasser- und Bodenverband Stadt Schonberg Gemeinde Gro3 Siemz
Der Verbandsvorsteher Der Biirgermeister Der Biirgermeister
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Gewisserentwicklungs- und Pflegeplan GewisserentwicklunsgmaRnahmen
(GEPP) Maurine, Schénberg - Stepenitz
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@ Bundesministerium
A1k fir Ern&hrung
und Landwirtschaft

Européaischer Landwirtschaftsfonds
fur die Entwicklung des léandlichen Raums

Hier investiert Europa in die landlichen Gebiete.

Foérderprojekt

Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP)
Maurine von der Mindung in die Stepenitz
bis Grol3 Siemz

Teil | = MalRnahmen und Empfehlungen

im Auftrag des Wasser- und Bodenverbands Stepenitz-Maurine
(2016)

Diese Konzeption wurde im Rahmen des Entwicklungsprogramms fiir den landlichen Raum
Mecklenburg-Vorpommern 2014 -2020 unter Beteiligung der Europaischen Union und der
Gemeinschaftsaufgabe des Bundes und der Lander "Verbesserung der Agrarstruktur und des
Kustenschutzes” gefordert und in Zustéandigkeit des Ministeriums fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucher-
schutz Mecklenburg-Vorpommern umgesetzt.

biota — Institut fir okologische Forschung und Planung GmbH

Geschaftsfuhrer: Dr. rer. nat. Dr. agr. Dietmar Mehl Sitz: 18246 Butzow, Nebelring 15
Dr. rer. nat. Volker Thiele Telefon: 038461/ 9167-0
USt.-Id.-Nr. (VAT-Number): DE 164789073 Telefax: 038461 / 9167-50 oder -55
Steuernummer (FA Gustrow): 086 / 106 / 02690 E-Mail: postmaster@institut-biota.de
Handelsregister: Amtsgericht Rostock HRB 5562 Internet: www.institut-biota.de
Bankverbindungen: Commerzbank AG Volks- und Raiffeisenbank Gistrow e.G.
IBAN: DE79130400000114422900 IBAN: DE38140613080000779750
BIC: COBADEFFXXX BIC: GENODEF1GUE
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Vertragliche Grundlage: Vertrag vom 22.11.2016

Butzow, den 27.07.2017

Dr. rer. nat. Dr. agr. Dietmar Mehl
Geschéftsfiuhrer
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Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

1 Einfihrung

Der Wasser- und Bodenverband (WBV) Stepenitz/Maurine hat die Bearbeitung eines Gewas-
serentwicklungs- und Pflegeplans (GEPP) fur die Maurine zwischen der Einmindung in die
Stepenitz und der Ortschaft Grol3 Siemz (A20) beauftragt. Ziel des GEPP ist es, die Maurine
in diesem Abschnitt unter Berticksichtigung der vorhandenen Randbedingungen in einen gu-
ten 6kologischen Zustand nach der Europaischen Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) bzw. deut-
scher Oberflachengewasserverordnung (OGewV) zu tberfihren.

,Der Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) ist eine integrierte Fachplanung zur 6ko-
logischen Gewasserentwicklung im Rahmen der Gewasserunterhaltung. Der GEPP stellt - auf
Ebene von Unterhaltungsabschnitten - getrennt nach den Kompartimenten Sohle, Ufer und
Gewasserumfeld alle MaBnhahmen dar, die in einen Zeitraum von 3 — 5 Jahren regelmafig
wiederkehrend oder einmalig durchgefihrt werden. Dabei werden die Ziele und Vorgaben der
EG-Wasserrahmenrichtlinie sowie des Gebiets-, Arten- und Biotopschutzes beachtet. Die Er-
haltung und Foérderung der 6kologischen Funktionsfahigkeit des Gewassers (8 39 Abs. 4 Was-
serhaushaltsgesetz) erfolgt ausschliel3lich mit Unterhaltungsmaflinahmen. Es ist damit keine
wesentliche Umgestaltung von Gewassern verbunden und Rechte Dritter werden nicht ver-
letzt. Damit grenzt sich der GEPP von Gewasserausbauplanungen ab, fur die Plangenehmi-
gungs- bzw. Planfeststellungsverfahren durchgefihrt werden missen.” (GEPP-Nutzerhand-
buch 2015).

Sofern die Ziele der WRRL nicht ausschlief3lich durch UnterhaltungsmalRnahmen erreicht wer-
den kdnnen, werden im Rahmen dieses GEPP zusatzlich EntwicklungsmalRnahmen (Gewas-
serumgestaltung) untersucht und ihre Machbarkeit geprift. Fir deren Umsetzung bedarf es
weitere gesonderte Planungen.

Institut biota 2017
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Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

2 Gewasserentwicklungs- und -pflegemal3ihahmen

2.1 Grundsatze

In dem bereits strukturell naturnahen Gewésser sind geomorphologische Veréanderungen als
typische natirliche Prozesse erwiinscht und sollen so wenig wie méglich durch Pflege- und
Unterhaltungsmaf3nahmen gestort werden. Gleichzeitig sollten die Belange der Anlieger, wie
z.B. die Gewahrleistung eines bestimmten Vorflutniveaus zur Erméglichung der bisherigen
Nutzung, sichergestellt werden.

Solange die Vorflut der angrenzenden Nutzflachen gegeben ist, missen Eingriffe in das Ge-
wasser vermieden werden, um die Gewasserentwicklung weiter zu férdern. Auch Unterhal-
tungsmalinahmen durfen die weitere Entwicklung des Gewassers nicht beeintrachtigen.

In Abschnitt 2.6 bis 2.9 werden MalRnahmen zur Umsetzung der konkreten Pflege- und Ent-
wicklungsziele im Untersuchungsabschnitt aufgefuihrt. Zunachst erfolgt eine allgemeine Be-
schreibung der Referenzen und Entwicklungsziele (Abschnitt 2.2) und Festlegungen zum ord-
nungsgemalien Abfluss nach 839 WHG (Abschnitt 2.3).

In den Abschnitten 3 und 0 werden die MalRBnahmen bezlglich WRRL-Zielerreichung, und Kos-
ten eingeordnet. Abschlielend fir den Teil | des GEPP werden Empfehlungen zur weiteren
Planung und Vorgehensweise weitergegeben (Abschnitt 5).

2.2 Referenzen/Entwicklungsziele

Die Maurine ist im Untersuchungsabschnitt nach Fachinformationssystem Wasser (FIS) Uber-
wiegend als LAWA-FlieBgewassertyp 14 - sand- und lehmgepragter Tieflandbach definiert
(Abbildung 2-1). Unterhalb von Schonberg wechselt das Leitbild auf LAWA-FlieRgewassertyp
15 (sand- und lehmgepragter Tieflandfluss). Zudem ist abschnittsweise auch der LAWA-Fliel3-
gewassertyp 11 (organisch gepragter Bach) vertreten.

Abbildung 2-1: Referenzauspragung Fliegewéasser LAWA-Typ 11 (Quelle: LUNG M-V 2005)

Institut biota 2017
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Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

Kurzbeschreibung LAWA-Flieligewassertyp 14/15 sand- und lehmgepréagter Tiefland-
bach/Tieflandfluss: ,Verbreiteter Fliel3gewassertypus (Uberwiegend Muldentéaler, mitunter
unausgepragte Téaler), gepragt durch dominante sandige Sohlsubstrate, die residual ange-
reichert sind und/oder als Geschiebe herbeigefuhrt wurden; zum Teil starke Beimengungen
organischen Materials (Falllaub, teilweise kleinflachige Hangquellmoore, viel Totholz); makro-
zoobenthale Besiedlung Uber den gesamten FlieBgewasserquerschnitt, Gewasservegetation
nur lokal vorhanden, Ufervegetation bestimmend fir Phytozonose, sandige und kiesige Sub-
strattypen, lehmige und tonige Substrattypen, aolische und marine Substrattypen® (LUNG M-
V 2005).

Kurzbeschreibung LAWA-FlieRgewassertyp 11 organisch gepragter Bach (hoher De-
tailanteil): ,,Verbreiteter FlieRgewassertypus der Niederungen, gepragt durch dominante, ge-
wasserbegleitende Moore verschiedener Genese, Breite und Tiefenmé&chtigkeit; im Gewas-
sernahraum haufig Uberflutungsmoore (relativ ausgedehnte amphibische Zonen); ganzjahrig
grundwasserdominierte Niederung, ausgedehnte Uberflutungen bei Hochwasser; 2
Grundformen: organischer Typus = FlieRgewassersohle und —wandung aus tberwiegend or-
ganischen Substraten oder teilmineralischer Typus = FlieRgewassersohle iberwiegend mine-
ralisch (flache Moore oder ,Ubersandung“ bei vorgelagerten Erosionsstrecken) und FlieRge-
wasserwandung organisch; makrozoobenthale Besiedlung vorwiegend im Uferbereich, an Tot-
holz und auf mineralischen Substraten der Sohle.” (LUNG M-V 2005)

Aus der Defizitanalyse (vgl. GEPP-Maurine Teil Il) und entsprechend der Leitziele von Was-
serwirtschaft (WRRL, HWRM) und Naturschutz (Arten-, Biotopschutz, NATURA 2000) (siehe
GEPP-MaurineTeil Il) lassen sich fur die Maurine im Betrachtungsbereich des GEPP die fol-
genden konkreten Pflege- und Entwicklungsziele ableiten:

- Verbesserung des Nahrstoffrickhaltes im Einzugsgebiet und im Gewdassersystem der
Maurine

- Entnahme von Sedimenten zur Verbesserung des chemischen Gewasserzustandes

v

Verbesserung der Gewasserstruktur im Gerinne und am Ufer durch gezielte Unterhal-
tungsanpassung und Einbringung von Strukturelementen, ggf. Anpassung von Gewas-
serquer- und -langsprofil

- Reduzierung der Unterhaltungsarbeiten durch Erhéhung der uferseitigen Beschattung

N

Verbesserung des Alt- und Totholzanteils im und am Gewasser und Forderung gewas-
sernaher Gehdlzstrukturen

v

Entwicklungsziel WRRL: guter 6kologischer und guter chemischer Zustand
Angestrebter Erhaltungszustand LRT 3260: B bis 2024, A (langfristig)

N

Institut biota 2017
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Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

2.3 Ermittlung des ordnungsgemalen Abflusses (8 39 WHG) und der
Handlungsspielraume

Als ordnungsgemafier Durchfluss ist der gréf3te Durchfluss zu verstehen, dessen Wasserstand
gerade nicht zu Betroffenheiten der gewasserrandlichen Nutzung, bzw. Wohnbebauung durch
zu haufige Uberflutung oder Grundwasserhochstand fiihrt. MaRgeblich sind:

o Haufigkeit und Ausmal von Ausuferungen bei Hochwasserereignissen und
o Vorflutniveau und Grundwasserflurabstand in Gewassernéhe bei mittleren Abfliissen
(vgl. GEPP-Maurine Teil II).

Zur Bestimmung dieser Durchflisse, wurde die Maurine in vier hydraulisch homogene Ab-
schnitte eingeteilt (Tabelle 2-1, Abbildung 2-2). Diese bilden ebenfalls die Grundlage fir die in
Abschnitt 2.4.1 aufgeflihrten Malinahmen zur pflegenden Gewasserunterhaltung. MaRgeblich
fur die Einteilung sind &hnliche Verhaltnisse bei den Kriterien Gefélle, Zulaufe, Nutzungsarten,
Durchflussmenge und Morphologie.

Abbildung 2-2:  Darstellung der Abschnitte zur Bestimmung des ordnungsgemafen Abflusses
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Tabelle 2-1: Einteilung der Maurine in Abschnitte zur Bestimmung des ordnungsgeméafen Abflus-
ses
] ] Station von Station bis Lange
Abschnitt Beschreibun
; [km] [km] [m]
1 A20 — km 7+000 8+293 7+000 1.293
km 7+000 Niederung oberhalb
2 Schoénberg — Briicke Marienstral3e 7+000 5+403 1.597
3 Br.ucke Marienstral3e — Fischauf- 54403 44692 711
stiegsanlage (FAA)
4 FAA — Mindung Stepenitz 4+692 0+100 4,592

2.3.1 OrdnungsgemalRer Abfluss bei Hochwasser (HQ)

Der ordnungsgemalfie Abfluss bei Hochwasser kann in Abhangigkeit des Schutzgutes Uber die
empfohlenen Wiederhohlungszeitspannen (T) fir Uberflutungen aus verschiedenen Regel-
werken und Normen definiert werden (z.B.: DIN 1184-1:1992-03: Schopfwerke/Pumpwerke;
Planung, Bau und Betrieb; DIN 19661-1:1998-07: Wasserbauwerke - Teil 1: Kreuzungsbau-
werke; Durchleitungs- und Mindungsbauwerke; DIN 19700-12:2004-07: Stauanlagen — Teil
12: Hochwasserriickhaltebecken; DIN 19712:2013-01: Hochwasserschutzanlagen an FlieRge-
wassern; TGL 24737/01 (NowAK et al.1981)). In Anlehnung an die genanten Normen wird
folgendes nutzungsabhéngiges Schutzniveau fur die Bewertung des Ordnungsgeméfien Ab-
flusses festgelegt:

e fiir Weiden und Mahweiden T = 2 his 3 Jahren (in Niederung ist von angepasster
Nutzung auszugehen),

e fur Acker T = 10 Jahre,

e fiir Naturflachen keine Notwendigkeit eines Uberflutungsschutzes T = 0 Jahre

o fiir Ortslagen und Wohnbebauung T = 50 bis 100 Jahre.

Die Niederung oberhalb Schénbergs ermdglicht ein friilhes Ausufern bei Hochwasser. Aller-
dings werden hier grol3e Flachen als Grinland auch im unmittelbaren Gewéasserumfeld ge-
nutzt, sodass hier der schadlose Abfluss vorerst mit HQ2 (=MHQ) geringer ausfallt. Tabelle
2-2 fuhrt die durch hydraulische Modellierung ermittelten, ordnungsgeméRe Abflisse im IST-
Zustand auf.
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Tabelle 2-2; Abschnittsbezogene schadlose Abfliisse (Q-bordvo) und hydraulischer Spielraum bei
Hochwasser in der Maurine

mal3gebli- Qin

. . nutzungsbezogener hydraulischer
Abschnitt ;:];?I mils entspricht Bemerkung Schutzbedarf* bis Spielraum
Ausuferung auf Griin- Nicht vorhan-
1 7+000 4,99 MHQ landnutzung rechtssei- HQ2 den
tig ab HQ10
Ausuferung auf Griin- Nicht vorhan-
6+105 <4,99 <MHQ landnutzung rechtssei- HQ2 den
) tig ab MHQ
bei Nutzungsaufgabe
6+105 kein Schutzbedarf er- - Sehr grol3
forderlich
3 5+000 10,3 HQL00 \'jgﬁviﬁtr:ggggﬂﬁﬁzn HQ100
Ausuferung auf Grin-
3+893 — 8,66 MHQ/ landnutzung links- HQ2 Sehr gering
2+903 (HQ2) /rechtsseitig
4
bei Nutzungsaufgabe
ST = kein Schutzbedarf er- - Sehr groR
2+903 .
forderlich

* nach Nowak et al.1981 bzw. DIN 19661-1:1998-07

2.3.2 Ordnungsgemaler Abfluss bei mittleren Verhaltnissen (MQ)

Die Ausbildung bestimmter Nutzpflanzengesellschaften auf Grinlandern, Ertragswerte auf
Ackern sowie die Befahrbarkeit und die Moglichkeit von Beweidung von Flachen hangen vom
Feuchtegrad der Flachen ab. Dieser wird maf3geblich durch die rdumliche und zeitliche Ver-
teilung der Grundwasserflurabstdnde (GWFA) beeinflusst. Als Grenzwerte fiir die Bewirt-
schaftbarkeit kbnnen in Anlehnung an die Fachliteratur (LOFFLER et al. 1978, Succow & JOOS-
TEN 2001) folgende mittlere Grundwasserflurabstande (bei MQ im Vorflutgewéasser) angesetzt
werden:

e Acker: GWFA>=0,7m
(0,6 - 0,8 m unter Flur -Richtwerte fur Entwasserungstiefen)

e Griunland: GWFA >=0,4m
(Jahresmediane der Wasserstande 0,35 - 0,80 m unter Flur; Wasserstufe 2+, mafig
feucht, gut nutzbare Feuchtwiesen und- weiden von guter bis mafiger Futterqualitat)

Die sich fur die Maurine ergebenden hydraulischen Spielraume beziiglich MQ sind der Tabelle
2-3 zu entnehmen. Diese ergeben sich aus einer Verschneidung des DGM 1 mit den rechne-
risch ermittelten Mittelwasserspiegelhthen aus der hydraulischen Modellierung (vgl. GEPP-
Maurine Teil I1). Auf Grundlage dieser Spielraume kann abgeschétzt werden, in wie weit die
Wasserspiegellagen ansteigen kdnnen, ohne eine Einschrankung der Nutzbarkeit der randli-
chen Flachen zu bewirken. Abbildung 2-3 stellt diesen Zusammenhang grafisch dar.
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Tabelle 2-3: Abschnittsbezogener hydraulischer Spielraum bei MQ an der Maurine
Abschnitt maeg(regfliilches Bemerkung hydraulischer Spielraum bzgl. MQ
keine Betroffenheiten oberhalb
N : . -
1 74000 7+000, kelpeul\lutzungsemschr.gn
kungen bei héheren Wasserstéan-
den
Betroffenheiten der Griinlandnut-

64105 zung rechtsseitig durch niedrige Nicht vorhanden
Grundwasserflurabstande bereits (GWFA < 0,4 m)
bei MQ

2 6+105 Bei Aufgabe der Nutzung Sehr grof3
Betroffenheiten der Griinlandnut-

6+501 zung rechtsseitig durch niedrige Nicht vorhanden
Grundwasserflurabstande bereits (GWFA < 0,4 m)
bei MQ

6+501 Bei Aufgabe der Nutzung Sehr groR

Berlcksichtigung der angrenzen-
3 5+000 den Wohnbebauungen, hier
>
GWFA>1,0m (GWFA>1,0m)
B3 - etz ke rechs. ST 99MnG
2+903 . 9 (GWFA < 0,4 m)
seitig
3+893 — Bei Aufgabe der Nutzung der ge- GroR
2+903 wéssernahen, niedrigen Flachen
4
Betroffenheiten der Griinlandnut-

1+696 - zung rechtsseitig durch niedrige Nicht vorhanden

1+002 Grundwasserflurabstande bereits (GWFA <0,4 m)
bei MQ

1+696 - .

1+002 Bei Aufgabe der Nutzung Grol3
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EGeléande OWasserspiegel MQ Omax. mogl. Wasserspiegel ohne Nutzungseinschénkung

27

min. Grundwasserflurabstand
26 Acker: 0,7 m
Grunland: 0,4 m

N
)]

hydraulischer Spielraum
bei MQ

Hohe [m NHN]
N
S

23

22
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Abstand [m]

Abbildung 2-3:  Prinzip hydraulischer Spielraum bei mittleren Verhaltnissen (MQ)
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2.4 Erlauterung von PflegemalRhahmen

2.4.1 Abschnittsbezogene Gewéasserunterhaltung

Es wird eine homogene Gewasserunterhaltung entsprechend der Spielrdume bzgl. des ord-
nungsgemanen Abflusses in vier Abschnitten (vgl. Abbildung 2-2) empfohlen. Tabelle 2-4 stellt
die zugehorigen Abschnitte zusammen. Die Anpassung der Unterhaltung kann jedoch erst
nach der Umsetzung der in Abschnitt 2.6 - 2.9 vorgeschlagenen Entwicklungsmaf3nahmen
erfolgen und wird dort gesondert beschrieben.

Tabelle 2-4: Ubersicht der abschnittsbezogen Gewasserunterhaltung nach Umsetzung der Ent-
wicklungsmafnahmen
: : Station von Station bis Lange
Abschnitt Beschreibun
J [km] [km] [m]
A20 — Niederung oberhalb Schon-
1 berg (km 7+000) 8+293 7+000 1.293
Niederung oberhalb Schonberg
2 (km 7+000) — Briicke Marienstral3e 7+000 5+403 1.597
Briicke Marienstral3e — Fischauf-
3 stiegsanlage (FAA) 5+403 4+692 711
4 FAA — Mindung Stepenitz 4+692 0+100 4.592

2.4.2 Kontrollsystem fir die bedarfsgerechte Unterhaltung naturnaher Gewasser

Mit zunehmender ungestorter Entwicklung des Gewassers sind eine Erhdhung der Gerin-
nerauigkeiten durch Bewuchs und Profilveranderungen sowie die Entstehung von Abflusshin-
dernissen zu erwarten. Dies fihrt zu einer potenziellen Wasserstandsanhebung im Gerinne.

Um unginstige Entwicklungen fur die Nutzung rechtzeitig entgegenwirken zu kénnen, sollten
ab einem Grenzwert des Wasserstandes (schon unterhalb etwaiger Nutzungsbetroffenheiten)
regulierende Eingriffe in das Gewasser vorgenommen werden. Hierzu wird ein abschnittsbe-
zogenes Gewasseriberwachungssystem aus Wasserstandspegeln vorgeschlagen, das damit
auf Messgrof3en basierende Entscheidungsregeln ermdglicht (Abbildung 2-4).
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Abbildung 2-4:  Prinzip W-Q-Grenzlinien in einem Unterhaltungsabschnitt

Der Losungsansatz besteht aus folgenden Teilen:

1. Kontrollpegeln am oberen Rand aller Abschnitte (Lattenpegel)

0 Lattenpegel mit Hohenbezug im Gewasser oder als Hohenfestpunkt z. B. an einem
Bauwerk

0 gut ablesbar wahrend Gewasserbegehungen

0 Wasserstande reprasentieren die Wasserfihrung im unterliegenden Abschnitt

2. einem représentativen Bezugspegel (Pegel Torber) zur Abfrage der aktuellen Durchflisse

0 ermdglicht die Einordnung der abgelesenen Wasserstande bezlglich der aktuellen
Durchfliisse im Gewasser

3. hydraulisch ermittelten und mit festgelegten Grenzwerten versehenen Wasserstands-Ab-
fluss-(Grenz)Beziehungen zur Einschatzung des Pflege- und Unterhaltungsbedarfs fir
jeden Kontrollpegel (Abbildung 2-4).

o Gruner Bereich: sind die Wasserstande zur aktuellen Durchflusssituation so nied-
rig, dass auch bei Bemessungsdurchfliissen die kritischen Wassersténde fiir die
angrenzende Nutzung erheblich unterschritten und deswegen kein Unterhal-
tungsbedarf besteht.

o] sind kritische Wasserstande fir die angrenzende Nutzung zwar
noch nicht erreicht, zur Verhinderung eines weiteren Anstiegs dirfen jedoch Pflege-
und Entwicklungsmaflinahmen durchgefiihrt werden (Reaktionsbereich fur die
Unterhaltung).
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0 Roter Bereich: sind mittelfristig Betroffenheiten der Nutzung z.B. aufgrund gerin-
ger Grundwasserflurabstande oder haufigerer Uberschwemmung zu erwarten. Es
besteht dringender Unterhaltungsbedarf (kritisch fur Landnutzung).

2.4.3 Stromstrichmahd

Die Stromstrichmahd dient als naturnahe Gewasserunterhaltung verglichen mit einer vollstan-
digen Mahd von Sohle und Boschungen. Sie wird im geschwungenen Niedrigwasserbett
durchgefuhrt auf etwa der halben Sohlbreite in den Bereichen der grof3ten FlieRgeschwindig-
keiten. Eine Boschungsmahd sollte ohne Nachweis des hydraulischen Bedarfes nur einseitig
(wechselseitig) erfolgen. Rickzugsraume wie z.B. Gleitufer, Wasserwechselzonen, Baum-
gruppen sind von der Gewasserunterhaltung auszunehmen. Durch die Profilierung des Nied-
rigwasserbereiches im Zuge der MalRnahmenumsetzung (Uferabflachung, Totholzeinbau),
sollen die hydraulischen Beeintrachtigungen durch die Entwicklungsraume vermieden werden.

2.4.4 Krautung

Auch starker Krautwuchs fuhrt zu Wasserspiegelanhebungen. Werden insbesondere im Som-
mer am Kontrollpegel Grenzwasserstande (Uberschreitung der griinen Linie) erreicht, muss
das Gewasser auf Verkrautungsstrecken untersucht werden. Sind Krautungsmaf3nahmen un-
umganglich, sind folgende Punkte zu beachten:

e Krautungen nur in der Mittelwasserrinne

e esist eine schonende technische Ausfuhrungsvariante zu realisieren

o Messerschneidwerke sind denen der Schlegel bzw. Hackslern vorzuziehen
e Schnitth6hen beachten, mdglichst 10 cm — 30 cm Uber der Sohle

e Krautung gegen die Flie3richtung

e bei Mahkorbeinsatz moglichst kleine Mahkorbbreiten verwenden

2.45 Bodschungsmahd

Auch starker Krautwuchs auf den Boschungen kann zu Wasserspiegelanhebungen fihren.
Werden insbesondere im Sommer am Kontrollpegel Grenzwasserstiande (Uberschreitung der
grinen Linie) erreicht, muss das Gewasser auf Verkrautungsstrecken untersucht werden. Sind
auch durch Krautungsmafinahmen die Wasserstande nicht signifikant zu reduzieren, kann
eine Bdschungsmahd in Betracht gezogen werden. Dabei sind folgende Punkte zu beachten:

e Aussparung der Mahd in geeigneten Bereichen, ggf. Beachtung des Bestandsschutzes

e Zulassen von Gehoélzentwicklung (mindestens einseitig) und dadurch perspektivische
Lichtlimitation flr submerse Vegetation

¢ Mahd nur einer Uferseite, ggf. mit Etablierung einseitigen Gehoélzaufwuchses (Stdseite
der Gewasser)

e extensive Mahd mit Mahgutentsorgung nach 5 Tagen kann artenreiche Pflanzenbe-
stande generieren, die fur Insekten, Végel und Kleinsauger einen Lebensraum darstel-
len
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2.5 Erlauterung von EntwicklungsmalRnahmen

2.5.1 Laufauslenkung

Innerhalb des Vorhabens erfolgt als grundlegende Voraussetzung einer Verbesserung der Ge-
wasserstruktur die Neuprofilierung von ausgewahlten Gewdasserabschnitten. Die Anpassung
der Laufform orientiert sich dabei an den historischen, kartographisch noch erkennbaren Lauf-
strukturen. Der nach einer Laufverlegung verbleibende Altlauf (ausgebauter Gewasserab-
schnitt) ist mit dem anfallenden Bodenaushub vollstandig zu verfillen.

Bei der Profilierung des neuen Laufes ist darauf zu achten, dass unregelmaRige, eher mul-
denférmige Querprofile entstehen. Das Profil wird grundséatzlich so gestaltet, dass das Nied-
rigwasserprofil deutlich verkleinert und das Hochwasserprofil deutlich vergréRert (Anlage einer
Wasserwechselzone - WWZ) wird.

Die Querprofilgestaltung ist mit unterschiedlichen Béschungsneigungen vorzunehmen. Eine
grob strukturierte Oberflache und anderen Malinahmen zur Erzeugung einer ,naturnahen®,
grundsatzlich inhomogenen Rohbodenoberflache (strukturiertes Mikrorelief) sind vorzuneh-
men. Die Béschungsneigungen héangen ab von der konkreten Lage, der Hohe des Bdschungs-
anschnitts und insbesondere auch vom Kurvenradius. Bereits einer anfanglichen Ausbildung
von Prall- und Gleituferstrukturen ist hohe Aufmerksamkeit zu widmen.

2.5.2 Uferabflachung

Abbildung 2-5:  Prinzip einer Uferabflachung zur Schaffung amphibischer Bereiche

Uferabflachungen und Wasserwechselzonen sind im Untersuchungsabschnitt punktuell vor-
gesehen. Die Breite der Wasserwechselzone soll etwa die Halfte der Gewasserbreite betra-
gen. Die Lange entspricht etwa der doppelten Gewasserbreite. Durch die teilweise Abflachung
der Uferzone auf Hohe des Niedrigwasser-Mittelwasser-Schwankungsbereiches wird eine
wechselnasse Uferregion geschaffen (Abbildung 2-5). Vorteile sind:
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2.5.3

Die amphibische Zone bildet die fir verschiedene FlieRgewassertypen charakteristisch
enge Verzahnung von Gewasser und Niederung (insbesondere gefallearme FlieRge-
wasser der Moorniederungen).

Fir Wasserwirbellose sind die meist stromungsberuhigten amphibischen Zonen fir
die erfolgreiche stromaufwérts gerichteten Migrationen von grofRer Bedeutung (u.a.
HALLE 1993, QUAST et al. 1997)

Reproduktionshabitate fur verschiedene Fisch- und Amphibienarten (stromungsbe-
ruhigte und sich zeitig im Jahr aufwdrmende Flachwasserbereiche mit vermindertem
Pradatorendruck)

Gleichzeitig wird bei einer durchgéngigen Gestaltung der Wasserwechselzone im Tras-
senverlauf das Profil fir den Hochwasserabfluss vergrofiert.

Der Stoffriickhalt und damit das Selbstreinigungsvermégen des FlieRgewassers wer-
den erhoht.

Durch VergroRerung der Infiltrationsflache sind positive Effekte fir den Wasseraus-
tausch zwischen Boden- und Oberflachenwasserkorper zu erzielen.

Einbau von Strukturelementen (Totholz)

Bei der naturnahen baulichen Gestaltung des Gewassers spielt insbesondere Totholz eine
bedeutende Rolle. Da dieses aufgrund von UnterhaltungsmalRnahmen und streckenweise
mangels Nachschubmdglichkeiten nicht in ausreichendem Mafe vorhanden ist, sind zusétz-
lich in mehreren Bereichen Wurzelstubben (Abbildung 2-6) oder gekiirzte Baumstdmme ein-
zubauen und fest zu verankern. Der Einbau erfolgt in unregelmaRigen Abstanden querschnitts-
neutral. Durch gezieltes Einsetzen der Totholzelemente kénnen auch von der Unterhaltung
ausgeschlossene absolute Ruhezonen abgegrenzt werden.

Institut biota 2017
21

Seite 26 von 144



Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

Abbildung 2-6:  Prinzipdarstellung Einbau eines Wurzelelementes

2.5.4 Einbringen von Kiesbanken

Entsprechend des Leitbildes soll die Gewassersohle zu bestimmten Anteilen aus kiesigen
Substraten bestehen. Diese eingestreuten Kiesbénke stellen eine wichtige Voraussetzung fiir
die Besiedlung von Fischarten wie z.B. Grundling, Steinbeil3er, Bachneungauge und Bach-
bzw. Meerforelle dar. Auch die makrozoobenthale Besiedlung profitiert von diesem Substrat-
typ. Charakteristische Arten sind hier z.B. die Kdcher- und Steinfliege.

Aus hydraulischer Sicht ist beim Einbringen von Kiesb&nken insbesondere darauf zu achten,
dass die FlieBgeschwindigkeiten einen Weitertransport von sandigem Substrat ermdglichen,
damit eine Versandung der Kiesbanke vermieden wird. Dies kann ohne Querprofilanpassun-
gen sehr gut durch den kombinierten Einbau von Kiesbank und Totoholzelementen erreicht
werden. Diese bewirken eine lokale Verengung des Flie3querschnitts, steigern Fliel3geschwin-
digkeiten und bewirken Kolkausbildungen an der Gewéssersohle.

2.5.5 Deichschlitzung

Weite Flachenareale links- und rechtsseitig der Maurine im unteren Abschnitt unterhalb der
Ortsumgehung Schonbergs sind ehemalige Schopfwerksflachen. Diese wurden im Rahmen
des Gewasserausbaus zu friheren Zeiten durch Deiche und Verwallungen vom eigentlichen
Gewasserumfeld hydraulisch entkoppelt und durch kiinstliche Entwasserung landwirtschatftlich
bewirtschaftbar gemacht. Der Schopfwerksbetrieb ist mittlerweile eingestellt. Es existieren je-
doch nur noch sporadische hydraulische Verbindungen zur Mauine, die eine gute 6kologisch-
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hydraulische Verzahung von Aue und FlieRgewdasser verhindern. Um diesen Zustand zu ver-
bessern ist eine zumindest teilweise Offnung der Deiche/Verwallungen sinnvoll. Dadurch kan-
nen die Regeneration der urspriinglich entwasserten Moorflachen forciert werden. Ein voll-
standiger Riickbau ist hier weiniger zielfihrend, da damit ein enormer Eingriff mit entsprechen-
den Auswirkungen auf die Tier- und pFlanzenwelt im FFH-Gebiet verbunden ist.

2.5.6 Initialbepflanzung

Ufergehdlze bzw. gewassernahe naturraumtypische Walder sind ein leitbildgerechtes Element
der amphibisch/terrestrischen Gewéasserbiozénosen und erfiillen wichtige dkologische Funkti-
onen:

e Uberspiilte Wurzelsysteme, Totholz oder Falllaub sind wichtige Klein- und/oder Nah-
rungshabitate, insbesondere fur Fische und Makrozoobenthos.

¢ Die Beschattung von Gewasserabschnitten hat Auswirkungen auf das Mikroklima, die
Entwicklungsintensitat der Gewasservegetation und gewdasserphysikalisch/chemische
Parameter (Temperaturregime, Sauerstoffsattigung etc.).

¢ Sie sind Wanderungskorridore/Entwicklungsraume fiir amphibische Arten und Lebens-
und Entwicklungsrdume insbesondere fur Insekten (Nahrungsgrundlage, Mikroklima
etc.).

Um eine Beschattung zu erzielen, muss das Ufer entlang des Gewassers ausreichend be-
pflanzt werden bzw. einer natirlichen Sukzession Uiberlassen werden. Auch nach der Bepflan-
zung sollte die eigendynamische Entwicklung des Gewdassers moglich sein. Bei dieser MalR3-
nahme sind naturraumtypische Arten zu verwenden.

Eine Bepflanzung ist aus hydraulischen Griinden nur stufenweise moglich, da der Beschat-
tungseffekt erst nach ca. 10 - 20 Jahren richtig greift. Im initialen Schritt sind daher Anpflan-
zungen am Gewasser ca. alle 100 - 200 m vorgesehen (Abbildung 2-7). Auf Grund der nérdlich
bis nordwestlichen FlieRBrichtung konzentriert sich die Bepflanzungsmalnahme hauptséchlich
auf die sudlich exponierten M&anderbereiche. Zudem ist vorgesehen, die Initialbepflanzungen
je nach Variante nur einseitig vorzunehmen, um den Zugang zur Gewasserunterhaltung zu
erhalten.

Abbildung 2-7:  Beispiel einer stufenweisen Initialbepflanzung mit Raum zur Gewasserentwicklung

2.5.7 Sukzession (Gehoélzentwicklung durch Oberbodenabtrag)

Alternativ zur Bepflanzung kann eine Ansiedlung von standorttypischen Pioniergehdlzen (z.B.
Erlen) und weiteren Pflanzen durch die Freilegung von Rohboden im Uferbereich gefdrdert
werden. Der Rohboden entsteht durch den Abtrag des humosen Oberbodens an der Béschung
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(sog. wunde Bdschungen) sowie den Abtrag von Bodenmaterial im Bereich von Uferabfla-

chungen.

AnschlieRend findet eine Gehdélzansiedlung infolge der Ausbreitung vorhandener Geholze
statt. Die Ansiedlung nimmt mit der Vielfalt und Anzahl der im Nahbereich vorhandenen Ge-
holze zu. In Bereichen ohne vorhandenen Gehélzbewuchs bzw. mit geringem Samenpotential
kann eine Ansiedlung durch die Pflanzung punktueller Einzelgehdlze in die Abtragsflachen
unterstitzt werden. Nach der Ansiedlung erfolgt eine standortangepasste Entwicklung der Ge-
holze, die keine gesonderte Pflege bendtigen.

2.6 Ubersicht KomplexmalRnahmen

In Tabelle 2-5 sind zunachst die wesentlichen Entwicklungs- und PflegemalRnahmen entspre-
chend der Varianten | — lll zusammengefasst. Eine detallierte Erlauterung der einzelnen Vari-
anten erfolgt anschliel3end in den Abschnitten 2.7 - 2.9.

Tabelle 2-5: Gegeniberstellung der wichtigsten MaRnahmen der Varianten I, Il und Il an der
Maurine

Abschnitt Variante | Variante |l Variante Ill
Uberwiegend Neutras- uUberwiegend Neutras- Uberwiegend punktu-
sierung mit grof3en sierung mit mittleren  elle Eingriffe
Gerinneprofilen und  Profilen und bedarfs-
beobachtende Unter- gerechte Unterhaltung
haltung

Abschnitt 1 e (Anschlussvon eini- ¢ (Anschluss von eini- e Sand/Kiesbanke

A20 — Niederung ober-
halb Schonberg (km
7+000)

Abschnitt 2

Niederung oberhalb
Schoénberg (km 7+000) —
Briicke Marienstral3e

Abschnitt 4

FAA — Mindung Stepe-
nitz

gen Altarmen)

e Anpassung Quer-
und Langsprofil
(breites naturnahes
Profil)

e =Wiederherstellung
eines naturnahen
Gewasserlaufs ent-
sprechend Leitbild,
WRRL und FFH-
Vorgaben

e Beobachtende Un-
terhaltung

gen Altarmen)

e Anpassung Quer-
und Langsprofil
(mittlere Pro-
filgroRe)

e Anpassung der Un-
terhaltung

e =Wiederherstellung
eines  naturnahen
Gewasserlaufs ent-
sprechend Leitbild,
WRRL und FFH-
Vorgaben

e Bedarfsgerechte
Unterhaltung

e Totholz, evtl. Stor-
steine

e Sukzession
e Deichschlitzung
e Prifung Anpassung

e =|nitiilerung der Ent-
wicklung hin zum
naturnahen Gewas-
serlauf entspre-
chend Leitbild,
WRRL und FFH-
Vorgaben

e Bebehaltung der

Unterhaltung

Abschnitt 3

Brucke Marienstral3e —
Fischaufstiegsanlage
(FAA)

e Prifung punktueller
MalRnahmen

e Unterhaltungs-re-
duzierung

e Prufung punktueller
MalRnahmen

e Prifung punktueller
MalRnahmen
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2.7 KomplexmalRnahme Variante |

Variante | besteht aus einer Zahl an umfangreichen wasserbaulichen Anpassungen der Mau-
rine. Diese sollen die Struktur des FlieRgewassers nachhaltig verandern, indem der weitge-
hende monotone und gerade Charakter entsprechend des FlieRgewassertyps renaturiert wird.
Die Renaturierung konzentriert sich dabei jedoch nur auf die Abschnitte ober- und unterhalb
Schonbergs. In Schonberg selbst sollen punktuelle MaRnahmen eine Aufwertung erzielen, da-
bei aber die hydraulischen Spielraume nicht verandern. Dies ist insbesondere fiir die mittleren
Grundwasserstande bedeutsam sowie fiir den Hochwasserschutz.

Die MalRnahmen sind hydraulisch so bemessen, dass, mit Ausnahme des Abschnitts Schon-
berg, nach deren Umsetzung die regelmafige Gewasserunterhaltung umgestellt werden kann
hin zu einer beobachteten Unterhaltung. Dieser Eingriff bewirkt jedoch keine signifikanten An-
derungen in der Wasserspiegellage. Dies ist insbhesondere aufgrund der Leitbildvorgaben, eine
maoglichst breite und flache Querprofilgestaltung anzustreben, méglich. Fir Schénberg selbst
wird eine beobachtende Unterhaltung entsprechend Abschnitt 2.4.2 empfohlen.
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2.7.1 MalRnahmenubersicht

Abbildung 2-8: Darstellung der geplanten MaRhahmen Variante | an der Maurine (Auszug, vollstan-
dige Darstellung Anhang 1)

Abbildung 2-8 verortet an einem Ausschnitt die MaRnahmen nach Variante |. Zur Darstellung
aller Ma3nahmen wird auf Anhang | verwiesen. Folgende MalBhahmen charakterisieren die
Variante |.

Gewasserentwicklungsmalnahmen

o Anpassung/Veranderung des Gewasserlaufs von km 8+174 bis 5+432 und km 3+801
bis 0+000

0 neue Gewasserquerprofile, gegliedert mit Mittel- und Hochwasserquerschnitt,

0 Laufauslenkung zur Reduzierung der monotonen, geraden Gewasserab-
schnitte, Gesamtverlangerung ca. 3,4 km

e Einbau von Totholz zur Erhéhung der Strukturvielfalt
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¢ Einbau von Kiesbanken zur leitbildgerechten Entwicklung entsprechend des FlieRge-
wassertyps

¢ Initialbepflanzung, vorwiegend oberhalb Schonbergs

0 bereichsweise Bepflanzungen mit standorttypischen Gehélzen zur Erhdéhung
des Schattendrucks

e Sukzession, vorwiegend unterhalb Schonbergs

0 Oberbodenabtrag zur Initiierung eines naturlichen Aufwuchses leitbildgerechter
Ufervegetation

Gewasserpflegemalnahmen

¢ Umstellung der Unterhaltung ober- und unterhalb Schénbergs zur beobachtenden Un-
terhaltung

o Umstellung der regelmaRigen Unterhaltung im Bereich Schonberg (Abschnitt 3) auf
bedarfsgerechte Unterhaltung in Kombination mit der Einfihrung eines Pegelkontroll-
systems (vgl. Kap. 2.4.2)

2.7.2 Hydraulischer Nachweis

Maurine km 7+000

Planquerschnitt Variante | Querschnitt Ist-Zustand

WSP-MNQ —— WSP-MQ WSP-MHQ

4.5

4.0 A

/‘

Hohe [m NHN]
w
o

g
o

2.0 A

15 T T T T T T T |
40 45 50 55 60 65 70 75 80
Abstand [m]

Abbildung 2-9:  Planquerschnitt 1 Variante | am Beispiel Querprofil km 7+000 mit berechneten Was-
serspiegelhdhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhéht)

Plan-Querschnitt 1 (Abbildung 2-9):

e Anwendung in Abschnitt 1 — 2 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 8+174 — 6+217 (Min-
dung Liebek)
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Hohe [m NHN]

Sohlbreite ca. 3,5 m und Béschungsneigungen durchgehend 1:4

Wasserwechselzone rechtsseitig, 6,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil

Maurine km 6+105

Planquerschnitt Variante | Querschnitt Ist-Zustand WSP-MNQ —— WSP-MQ WSP-MHQ

3.5 4

3.0 A

N
wn
L

N

1.5 -

1.0

40 44 48 52 56 60 64 68
Abstand [m]

Abbildung 2-10: Planquerschnitt 2 Variante | am Beispiel Querprofil km 6+105 mit berechneten Was-

Plan

serspiegelhéhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhdht)

-Querschnitt 2 (Abbildung 2-10):

Anwendung in Abschnitt 2 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 6+217 (Mindung Liebek)
— km 5+432 (oberhalb Briicke Marienstral3e)

Sohlbreite ca. 3,0 m und Béschungsneigungen linksseitig 1:2, sonst durchgehend 1:4

Wasserwechselzone rechtsseitig, 6,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil
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Hohe [m NHN]

-0.5 A

-1.0

-1.5

-2.0

Maurine km 2+153

Planquerschnitt VVariante |

Querschnitt Ist-Zustand

WSP-MNQ —— WSP-MQ —— WSP-MHQ

1.0 -

S 2 o O 2 e e D e
N [ /

0.0 4

40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100
Abstand [m]

Abbildung 2-11: Planquerschnitt 3 Variante | am Beispiel Querprofil km 2+153 mit berechneten Was-

Plan-

serspiegelhéhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhdht)

Querschnitt 3 (Abbildung 2-11):

Anwendung in Abschnitt 4 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 3+801 — 0+000 (Stepe-
nitz)

Sohlbreite ca. 9,0 m und Béschungsneigungen durchgehend 1:2

Wasserwechselzone rechtsseitig, 10,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil
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Abbildung 2-12 stellt vergleichend Ist- und Plan-Langsschnitt mitsamt berechneten Wasser-
spiegelhtéhen MQ dar.

Die Anpassung des Langsgefélles bewirkt nur im oberen Bereich der Maurine bis ca. km 7+200
eine Anhebung der Wasserspiegellage bei MQ. Darunter kann die Renaturierung neutral bzgl.
der aktuellen hydraulischen Gegebenheiten gestaltet werden. Dadurch kann die landwirt-
schaftliche Nutzung der Niederung oberhalb von Schénberg weiterhin erfolgen.

Unterhalb von Schénberg etwa ab km 3+800 kann die Renaturierung ebenfalls ohne Anderung
der Wasserspiegellagen bei MQ erfolgen, da auch hier einige Bereiche der landwirtschatftli-
chen Nutzung unterliegen. Der Einfluss auf die Wasserspiegel der Maurine wird hier allerdings
zunehmend durch den Wasserstand der Ostsee dominiert.

Langsschnitt Ist-Zustand/Plan-Variante | MQ

— - — Ist-Sohle
Plan-Wsp. MQ

Plan-Sohle
RBOK

Bauwerk — - — Ist-Wsp. MQ
LBOK

9.0 +
8.0 -
7.0 - Briicke

1 MarienstraRe
6.0 -

5.0 -
1 Briicke

4.0 A itz-Reuter Str.

3.0 A

2.0 4

Hohe [m NHN]

1.0 4

0.0 -
-1.0 -
20 -

-3.0 T T T T T T T T
0+000 1+000 2+000 3+000 4+000 5+000 6+000 7+000 8+000

Station [km]

Abbildung 2-12: Vergleich Ist/Plan-Langsschnitt Variante | mit berechneten Wasserspiegelhéhen MQ

Abbildung 2-13 stellt vergleichend Ist- und Plan-Langsschnitt mitsamt berechneten Wasser-
spiegelhéhen MHQ dar. Daraus ist ersichtlich, dass in der Maurine, insbesondere im Abschnitt
oberhalb Schénbergs, die Wasserspiegel resp. Ausuferungen bei MHQ reduziert werden kén-
nen. Innerhalb Schénbergs werden die Wasserspiegel nicht beeinflusst.
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Langsschnitt Ist-Zustand/Plan-Variante | MHQ

Plan-Sohle
RBOK

— - — |st-Sohle

Plan-Wsp. MHQ

Bauwerk — - — Ist-Wsp. MHQ
LBOK

9.0 -
8.0 -
7.0 4 Bricke

1 Marienstral3e
6.0 -

5.0 1
Briicke

4.0 - itz-Reuter Str.
3.0 -

2.0 4

Hohe [m NHN]

10
0.0 -
20 -

0+000 1+000 2+000 3+000 4+000 5+000 6+000 7+000 8+000
Station [km]

Abbildung 2-13: Vergleich Ist/Plan-Langsschnitt Variante | mit berechneten Wasserspiegelhéhen MHQ

Institut biota 2017
31

Seite 36 von 144



Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

Fur die Darstellung der berechneten Wasserspiegelhéhen MNQ, HQ10 und HQ100 wird auf
Anhang Il verwiesen.

Abbildung 2-14 stellt vergleichend die berechneten Ausuferungen im Niederungsbereich ober-
halb von Schonberg fir den Ist-Zustand und Plan-Variante | dar (gro3ere Darstellung Anhang
[I1). Demnach ist mit geringeren Ausuferungen als im Ist-Zustand zu rechnen, da die neuen,
gegliederten Querschnitte Gber das Hochwasserprofil mehr Wasser abfiihren kénnen.

Abbildung 2-14: Vergleich Ist/Plan-Variante | mit berechneten Ausuferungen MHQ, HQ10 und HQ100
(vollstandige Darstellung Anhang IIl)

Abbildung 2-15 stellt vergleichend die berechneten Grundwasserflurabstidnde im Niederungs-
bereich oberhalb Schdnbergs fiir den Ist-Zustand und Plan-Variante | dar (grof3ere Darstellung
Anhang 1V). Demnach bleiben die Grundwasserflurabstédnde nahezu unverdndert. Negative
Einflusse auf die Nutzungen sind nicht zu erwarten. Die Niederung kann weiterhin landwirt-
schaftlich als Grinland bewirtschaftet werden. Eine Verbesserung der Situation ist durch die
Renaturierung nicht mdglich. Flachen, die bereits jetzt von Vernassungen betroffen sind, wer-
den auch zukiinftig schwierig zu bewirtschaften sein.
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Abbildung 2-15: Vergleich Ist/Plan-Variante | mit berechneten Grundwasserflurabstanden MQ (voll-
sténdige Darstellung Anhang 1V)

2.8 KomplexmalRnahme Variante Il

Variante Il besteht aus einer Zahl an umfangreichen wasserbaulichen Anpassungen der Mau-
rine. Diese sollen die Struktur des FlieRgewassers nachhaltig verandern, indem der weitge-
hende monotone und gerade Charakter entsprechend des FlieRgewéssertyps renaturiert wird.
Die Renaturierung konzentriert sich dabei jedoch nur auf die Abschnitte ober- und unterhalb
Schonbergs. In Schénberg selbst sollen punktuelle MalZnahmen eine Aufwertung erzielen, da-
bei aber die hydraulischen Spielrdume nicht verandern. Dies ist insbesondere flr die mittleren
Grundwasserstande bedeutsam sowie fir den Hochwasserschutz.

Die MaRBnahmen sind hydraulisch so bemessen, dass nach deren Umsetzung die Gewas-
serunterhaltung weiterhin beibehalten werden sollte. Jedoch soll mittels Kontrollpegeln die Un-
terhaltung bedarfsorientiert erfolgen. Somit kann sichergestellt werden, dass bei der Uber-
schreitung von Grenzwasserstanden die Gewasserunterhaltung den ordnungsgemafen Ab-
fluss wiederherstellt. Ferner kann dadurch die Gewasserentwicklung besser ,gesteuert® wer-
den. Langfristig soll aber auch hier ein Gewasser entstehen, an dem die Gewasserunterhal-
tung auf eine beobachtende Form umgestellt werden kann.
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2.8.1 MalRnahmenubersicht

Abbildung 2-16: Darstellung der geplanten MaBnahmen Variante Il an der Maurine (Auszug, vollstan-
dige Darstellung Anhang 1)

Abbildung 2-8 verortet an einem Ausschnitt die Mal3nahmen nach Variante Il. Zur Darstellung
aller MaRnahmen wird auf Anhang | verwiesen. Folgende Mal3Bhahmen charakterisieren die
Variante II.

Gewasserentwicklungsmalnahmen

e Anpassung/Veranderung des Gewasserlaufs von km 8+174 bis 5+432 und km 3+801
bis 0+000

0 neue Gewasserquerprofile, gegliedert mit Mittel- und Hochwasserquerschnitt,

0 Laufauslenkung zur Reduzierung der monotonen, geraden Gewasserab-
schnitte, Gesamtverlangerung ca. 3,4 km

e Einbau von Totholz zur Erhéhung der Strukturvielfalt
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¢ Einbau von Kiesbanken zur leitbildgerechten Entwicklung entsprechend des FlieRge-
wassertyps

e Initialbepflanzung, vorwiegend oberhalb Schonbergs

0 bereichsweise Bepflanzungen mit standorttypischen Gehdélzen zur Erhéhung
des Schattendrucks

e Sukzession, vorwiegend unterhalb Schonbergs

0 Oberbodenabtrag zur Initiierung eines naturlichen Aufwuchses leitbildgerechter
Ufervegetation

Gewasserpflegemalnahmen

e oberhalb Schonbergs (Abschnitt 1, 2) Umstellung der regelmafiigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung) in Kombination mit der Einfuhrung eines Pe-
gelkontrollsystems

e im Bereich Schonberg (Abschnitt 3) Umstellung der regelmafigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung) in Kombination mit der Einflihrung eines Pe-
gelkontrollsystems

e unterhalb Schoénbergs (Abschnitt 4) Umstellung der regelmafigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung)

2.8.2 Hydraulischer Nachweis

Maurine km 7+000

Planquerschnitt Variante |1 Querschnitt Ist-Zustand ~—— WSP-MNQ
— WSP-MQ WSP-MHQ

4.5 -

4.0 A

35 /
Z
z \
z
£ 3.0 \ /
()
e
Q
T

2.5 -

2.0 -

1.5 T T T T T T T |

40 45 50 55 60 65 70 75 80

Abstand [m]

Abbildung 2-17: Planquerschnitt 1 Variante 1l am Beispiel Querprofil km 7+000 mit berechneten Was-
serspiegelhdhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhéht)
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Plan-Querschnitt 1 (Abbildung 2-17):

¢ Anwendung in Abschnitt 1 — 2 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 8+174 — 6+217 (Min-
dung Liebek)

e Sohlbreite ca. 2,0 m und Bdschungsneigungen durchgehend 1:4

¢ \Wasserwechselzone rechtsseitig, 4,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil

Maurine km 6+105

Planquerschnitt Variante Il Querschnitt Ist-Zustand ~—— WSP-MNQ
—— WSP-MQ WSP-MHQ
3.5 -

3.0 4

5 \
| /

o —
s /

1.0

Hohe [m NHN]
1

40 44 48 52 56 60 64 68
Abstand [m]

Abbildung 2-18: Planquerschnitt 2 Variante Il am Beispiel Querprofil km 6+105 mit berechneten Was-
serspiegelhéhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhdht)

Plan-Querschnitt 2 (Abbildung 2-18):

e Anwendung in Abschnitt 2 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 6+217 (Mindung Liebek)
— km 5+432 (oberhalb Briicke Marienstral3e)

e Sohlbreite ca. 2,0 m und Bdschungsneigungen linksseitig 1:2, sonst durchgehend 1:4

e Wasserwechselzone rechtsseitig, 4,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil

Institut biota 2017
36

Seite 41 von 144



Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil I: MaBnahmen und Empfehlungen

Hohe [m NHN]
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Abbildung 2-19: Planquerschnitt 3 Variante Il am Beispiel Querprofil km 2+153 mit berechneten Was-

Plan-

serspiegelhéhen MNQ, MQ, MHQ (Uberhdht)

Querschnitt 3 (Abbildung 2-19):

Anwendung in Abschnitt 4 (vgl. Abbildung 2-2, S. 12) von km 3+801 — 0+000 (Stepe-
nitz)

Sohlbreite ca. 6,0 m und Béschungsneigungen durchgehend 1:2

Wasserwechselzone rechtsseitig, 6,0 m breit, dient zusatzlich als Hochwasserprofil
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Abbildung 2-20 stellt vergleichend Ist- und Plan-Langsschnitt mitsamt berechneten Wasser-
spiegelhtéhen MQ dar.

Die Anpassung des Langsgefalles bewirkt nur im oberen Bereich der Maurine bis ca. km 7+200
eine Anhebung der Wasserspiegellage bei MQ. Darunter kann die Renaturierung neutral bzgl.
der aktuellen hydraulischen Gegebenheiten gestaltet werden. Dabei muss entsprechend be-
darfsorientiert Unterhalten werden. Nur dadurch kann die landwirtschaftliche Nutzung der Nie-
derung oberhalb von Schénberg weiterhin erfolgen.

Unterhalb von Schonberg etwa ab km 3+800 kann die Renaturierung ebenfalls ohne Anderung
der Wasserspiegellagen bei MQ erfolgen, da auch hier einige Bereiche der landwirtschaftli-
chen Nutzung unterliegen. Auch hier ist eine bedarfsorientierte Unterhaltung notwendig. Der
Einfluss auf die Wasserspiegel der Maurine wird hier allerdings zunehmender durch den Was-
serstand der Ostsee dominiert und die Unterhaltung wird mit Annaherung zur Mindung in die
Stepenitz wirkungsloser.
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Abbildung 2-20: Vergleich Ist/Plan-Langsschnitt Variante Il mit berechneten Wasserspiegelhéhen MQ

Abbildung 2-21 stellt vergleichend Ist- und Plan-Langsschnitt mitsamt berechneten Wasser-
spiegelhdhen MHQ dar. Daraus ist ersichtlich, dass in der Maurine insbesondere im Abschnitt
oberhalb Schénbergs die Wasserspiegel resp. Ausuferungen bei MHQ reduziert werden kon-
nen. Innerhalb Schénbergs werden die Wasserspiegel nicht beeinflusst.
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Abbildung 2-21: Vergleich Ist/Plan-Langsschnitt Variante Il mit berechneten Wasserspiegelhthen

MHQ
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Fur die Darstellung der berechneten Wasserspiegelhéhen MNQ, HQ10 und HQ100 wird auf
Anhang Il verwiesen.

Abbildung 2-22 stellt vergleichend die berechneten Ausuferungen im Niederungsbereich ober-
halb von Schénberg fir den Ist-Zustand und Plan-Variante Il dar (gréRere Darstellung Anhang
[I1). Demnach ist mit geringeren Ausuferungen als im Ist-Zustand zu rechnen, da die neuen,
gegliederten Querschnitte tiber das Hochwasserprofil mehr Wasser abflihren kénnen.

Abbildung 2-22: Vergleich Ist/Plan-Variante Il mit berechneten Ausuferungen MHQ, HQ10 und
HQ100 (vollstandige Darstellung Anhang Il1)
Abbildung 2-23 stellt vergleichend die berechneten Grundwasserflurabstidnde im Niederungs-
bereich oberhalb Schénbergs fur den Ist-Zustand und Plan-Variante Il dar (grof3ere Darstel-
lung Anhang IV). Demnach bleiben die Grundwasserflurabstande nahezu unverandert. Nega-
tive Einflisse auf die Nutzungen sind nicht zu erwarten. Die Niederung kann weiterhin land-
wirtschaftlich als Grinland bewirtschaftet werden. Eine Verbesserung der Situation ist durch
die Renaturierung nicht méglich. Flachen, die bereits jetzt von Vernassungen betroffen sind,
werden auch zukunftig schwierig zu bewirtschaften sein.
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Abbildung 2-23: Vergleich Ist/Plan-Variante Il mit berechneten Grundwasserflurabstanden MQ (voll-
standige Darstellung Anhang 1V)

2.9 KomplexmalRnahme Variante IlI

Variante |1l besteht aus einer Zahl an punktuellen wasserbaulichen Anpassungen der Maurine,
deren Ziel die Initiierung einer selbstandigen nattrlichen Entwicklung ist. Im Vergleich zu Va-
riante | und Il wird hier keine umfangreiche Renaturierung angestrebt. Demnach ist davon
auszugehen, dass diese Entwicklung einen sehr langfristigen Prozess darstellt. Ferner kann
aus heutiger Sicht schwer beurteilt werden, ob die Entwicklung schlussendlich die WRRL-Ziel-
stellung ,guter 6kologischer und guter chemischer Zustand® erreichen wird.

Die MaRBnahmen sind hydraulisch so bemessen, dass nach deren Umsetzung die Gewas-
serunterhaltung weiterhin beibehalten werden sollte. Jedoch soll mittels Kontrollpegeln die Un-
terhaltung bedarfsorientiert erfolgen. Somit kann sichergestellt werden, dass bei der Uber-
schreitung von Grenzwasserstanden die Gewasserunterhaltung den ordnungsgemafen Ab-
fluss wiederherstellt. Ferner kann dadurch die Gewasserentwicklung besser ,gesteuert® wer-
den. Langfristig soll aber auch hier ein Gewasser entstehen, an dem die Gewasserunterhal-
tung eingestellt werden kann.
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2.9.1 MalRnahmenulbersicht

Abbildung 2-24: Darstellung der geplanten MalRnahmen Variante Il an der Maurine (Auszug, vollstan-

dige Darstellung Anhang 1)

Abbildung 2-8 verortet an einem Ausschnitt die MalRnahmen nach Variante Ill. Zur Darstellung
aller MaRnahmen wird auf Anhang | verwiesen. Folgende Mal3Bhahmen charakterisieren die
Variante lIl.

Gewasserentwicklungsmalnahmen

Einbau von Totholz zur Erh6éhung der Strukturvielfalt

Einbau von Kiesbanken zur leitbildgerechten Entwicklung entsprechend des Fliel3ge-
wassertyps

Uferabflachungen an der Maurine (ausgenommen Abschnitt 3, Schénberg)

Initialbepflanzung, vorwiegend oberhalb Schdnbergs
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0 bereichsweise Bepflanzungen mit standorttypischen Gehdlzen zur Erhéhung
des Schattendrucks

e Sukzession, vorwiegend unterhalb Schonbergs

0 Oberbodenabtrag zur Initiierung eines naturlichen Aufwuchses leitbildgerechter
Ufervegetation

e Deichschlitzung unterhalb Schoénbergs im Bereich der ehemaligen Schopfwerksfla-
chen

0 bessere okologische Vernetzung des FlieRgewéassers mit dem Gewasserum-
feld (Aue)

0 Deichschlitzung nur im Bereich brachliegender Flachen

Gewasserpflegemalnahmen

e oberhalb Schénbergs (Abschnitt 1, 2) Umstellung der regelmafigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung) in Kombination mit der Einfiihrung eines Pe-
gelkontrollsystems

e im Bereich Schonberg (Abschnitt 3) Umstellung der regelmafigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung) in Kombination mit der Einfiihrung eines Pe-
gelkontrollsystems

e unterhalb Schénbergs (Abschnitt 4) Umstellung der regelmafigen Unterhaltung auf
bedarfsgerechte Unterhaltung (Krautung)

2.9.2 Hydraulischer Nachweis

Ein hydraulischer Nachweis kann entfallen. Die in Abschnitt 2.9.1 dargestellten Mal3nahmen
stellen insbesondere aus hydraulischer Sicht tiberwiegend punktuelle Eingriffe dar. Diese wer-
den mindestens querschnittsneutral angelegt. Das bedeutet, dass der punktuellen MaRnahme
Uferabflachung (QuerschnittsvergréfRerung) der Einbau von Totholzelementen (Querschnitts-
verkleinerung) gegenubersteht. Dadurch wird die vorhandene hydraulische Leistungsfahigkeit
des Gerinnes nicht verandert.

Die Anpassung der Gewasserunterhaltung hin zu einer beobachtenden, bedarfsorientierten
Unterhaltung kann nur in Kombination mit der Erhéhung des Schattendrucks einhergehen, da
dadurch die Vegetationsneigung im Gerinne reduziert und die hydraulische Leistungsfahigkeit
erhoht werden. Dies ist als eine langfristige Entwicklung zu betrachten und muss sukzessive
an die ortlichen Gegebenheiten ausgerichtet werden. Mittels des Pegelkontrollsystems (vgl.
Abschnitt 2.4.2) kann dieser Prozess Uberwacht und ggf. rechtzeitig eingeschritten werden,
um den ordnungsgemafen Wasserabfluss zu sichern.

Die Veranderung der Gewasserachse in Form von einer zunehmenden Maandrierung infolge
der punktuellen, teils stromungslenkenden MafRnahmen (Totholz) kann langfristig ebenfalls
durch die Erh6hung des Schattendrucks respektive der Verringerung der Vegetationsneigung
im Gerinne kompensiert werden. Insofern ist es essentiell, dass insbesondere die naturliche
Sukzession nicht durch die Gewasserunterhaltung zuriickgehalten wird.
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3 Kostenschéatzung

In Tabelle 3-1 sind die geschétzten Kosten der beschriebenen MaRnahmen zur Pflege- und
Entwicklung der Maurine angegeben. Eine detaillierte Zusammenstellung ist in Anhang V zu
finden. Tabelle 3-2 rechnet die geschatzten Kosten gewichtet auf Basis der neuen Flie3ge-

wasserlangen auf die vier gebildeten Abschnitte um.

Tabelle 3-1: Ubersicht der geschétzten Nettokosten fiir die Gewasserpflege- und Entwicklungs-
mafRnahmen an der Maurine
. Variante | Variante Il Variante IlI
Position
[€] [€] [€]
Baukosten 5.294.000,00 3.792.000,00 557.000,00
Planungskosten 591.900,00 452.800,00 124.300,00
Begleituntersuchungen 22.100,00 22.100,00 13.600,00
Flachenbereitstellung 10.000,00 10.000,00 5.000,00
Summe (Netto, gerundet) 5.900.000,00 4.300.000,00 700.000,00
Summe (Brutto) 7.021.000,00 5.117.000,00 833.000,00

Tabelle 3-2: Ubersicht der abschnittsbezogenen Kosten nach Plan-Varianten basierend auf den
geschatzten Gesamtnettokosten der jeweiligen Plan-Variante
Ab- Beschreibung Ist- Plan- Variante | Variante I Variante Il
schnitt Lange Lange
€ € €
[m] [m] [€] [€] [€]
1 A20 — km 7+000 1290 1.771 960.000,00  700.000,00 110.000,00
km 7+000 Niederung ober- 1.140.000,00  830.000,00  130.000,00
2 halb Schénberg — Briicke 1.346 2.104
Marienstral3e
3 Briicke Marienstral3e - FAA 600 711 40.000,00 40.000,00 40.000,00
4 FAA — Miindung Stepenitz 4.652 6.918 3.760.000,00 2.730.000,00  420.000,00
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4 Abschéatzung der WRRL-Zielerreichung

Nachfolgend soll eine grobe Abschatzung der WRRL-Zielerreichung anhand der verscheide-
nen Plan-Varianten erfolgen. Da sich alle vorangegangenen Malinahmenvorschlage der Ge-
wasserpflege- und -entwicklung nur auf einen Teilabschnitt des Wasserkdrpers STEP-2100
und STEP-0400 beziehen, ist eine Erreichung des guten 6kologischen Zustandes fur den ge-
samten Wasserkdrper ohne Umsetzung weiterer Malinahmen in anderen Abschnitten der
Maurine nicht sichergestellt (Tabelle 4-1).

Tabelle 4-1: Abschatzung der Veranderung der Teilkomponenten fir den Untersuchungsab-

schnitt der Maurine nach dkologischen und chemischen Zustand, sowie FlieRgewas-
serstrukturgite

Plan-Vari- Plan-Vari- Plan-Vari-

Teilkomponen |
eilkomponente st ante | ante I ante Il

Okologischer Zustand maRig gut/sehr gut gut/maRig maRig

a) Biologische Qualitatskom-

ponente magig gut/magig maRig

b) Hydromorphologische

Qualitatskomponente gut/sehr gut

¢) Physikalisch-chemische
Qualitatskomponente (RA-
KON eingehalten)

Chemischer Zustand

3/4 2/3

Strukturgite

* Verbesserung aufgrund weitreichender Einflussfaktoren aus dem Einzugsgebiet unsicher

Plan-Variante | sieht umfangreiche EntwicklungsmafRnahmen sowie eine weitgehende Ein-
stellung der Gewdasserunterhaltung vor. Es ist davon auszugehen, dass dadurch inshesondere
die biologische und hydromorphologische Qualitatskomponente der Bewertungskriterien zum
Okologischen Zustand eine erhebliche Aufwertung erzielen. Auch die FlieRgewasserstruktur-
gute wird um zwei bis drei Stufen aufgewertet und kann damit mindestens die Giiteklasse 2
erreichen. Die Verbesserung des Chemischen Zustands sowie der physikalisch-chemischen
Qualitatskomponente ist mitunter sehr stark von externen Faktoren aus dem gesamten Ein-
zugsgebiet abhangig. Daher ist zwar eine Aufwertung durch die Gewasserentwicklung gege-
ben, hin zu einem guten chemischen Zustand jedoch unsicher. Insgesamt wird die Erreichung
des guten 6kologischen Zustands als sehr wahrscheinlich eingestuft.

Plan-Variante Il sieht umfangreiche EntwicklungsmafRhahmen und eine Umstellung der Ge-
wasserunterhaltung vor. Es ist davon auszugehen, dass dadurch insbesondere die biologische
und hydromorphologische Qualitdtskomponente der Bewertungskriterien zum 6kologischen
Zustand eine Aufwertung erzielen. Auch die FlieRgewasserstrukturgute wird um ein bis zwei
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Stufen aufgewertet und kann damit mindestens die Giteklasse 3 erreichen. Zugleich wirkt die
Gewasserunterhaltung jedoch auch limitierend auf positivere Einstufungen der o.g. Kompo-
nenten. Die Verbesserung des chemischen Zustands sowie der physikalisch-chemischen
Qualitatskomponente ist mitunter sehr stark von externen Faktoren aus dem gesamten Ein-
zugsgebiet abhangig. Daher ist zwar eine Aufwertung durch die Gewasserentwicklung gege-
ben, hin zu einem guten chemischen Zustand jedoch unsicher. Insgesamt wird die Erreichung
des guten 6kologischen Zustands als bedingt wahrscheinlich eingestuft.

Plan-Variante Ill sieht nur punktuelle EntwicklungsmafBRnahmen und eine Umstellung der Ge-
wasserunterhaltung vor. Es ist davon auszugehen, dass diese Initiierung einen sehr langfristi-
gen Prozess der Gewasserentwicklung nach sich zieht und bis zum Ende der 3. Bewirtschaf-
tungsperiode 2027 nicht abgeschlossen sein wird. Demnach kann nur eine Verbesserung der
FlieBgewasserstrukturgiite um eine Stufe erreicht werden. Die Gewasserunterhaltung wirkt
zusatzlich limitierend auf positivere Einstufungen der biologischen und hydromorphologischen
Qualitatskomponenten. Die Verbesserung des chemischen Zustands sowie der physikalisch-
chemischen Qualitditskomponente ist mitunter sehr stark von externen Faktoren aus dem ge-
samten Einzugsgebiet abhéngig. Daher wird hiermit keine Aufwertung durch die Gewasser-
entwicklung hin zu einem guten chemischen Zustand erreicht werden kénnen. Insgesamt wird
die Erreichung des guten 6kologischen Zustands als nicht wahrscheinlich eingestuft.
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5 Empfehlungen fur die weitere Planung und Umsetzung
Zur Verminderung der festgestellten Defizite im Sinne der WRRL und zur Umsetzung des Ge-
wasserentwicklungs- und Pflegeplanes werden als weitere Arbeitsschritte empfohlen:

e Prufung der vorgeschlagenen Gewasserpflege- und -entwicklungsmaf3nahmen auf die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (Artenschutzrechtliche Fachbeitrage)

e Prufung der erforderlichen Flachenverflgbarkeit fir MaBnhahmen

e Abstimmung der MaRnahmen mit den Tragern der 6ffentlichen Belange (TOB)
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Anhang I:  Ubersicht Entwicklungs- und Pflege-
malinahmen
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Anhang Il: Langsschnitte/Querprofile (Anhang di-
gital)
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
GewasserentwicklungsmalBhnahmen Variante |
1. Baukosten
1.1 Baustelleneinrichtung
Baustelle einrichten, vorhalten, betreiben psch 20.000,00
Baustelle raumen psch 5.000,00
Baustelle kennzeichnen psch 2.000,00
Bauschild anfertigen und aufstellen 1 Stck 1200,00 1.200,00
Bauschild abbauen 1 Stck 200,00 200,00
BaustraRRe herstellen, vorhalten, riickbauen 8.000 m 30,00 240.000,00
beschadigte Flachen planieren, anséen 160.000 m2 0,50 80.000,00
348.400,00
1.2 Erd- und Wasserbauarbeiten
Laufauslenkung
neuen Gewasserlauf ausheben 335.000 m3 8,00 2.680.000,00
alten Gewasserverlauf mit Aushub fullen 215.000 | m3 8,00 1.720.000,00
Oberbodenabtrag aus Initialbepflanzung transpotieren und alten
Gewasserverlauf fillen 11.000 m3 6,00 66.000,00
Totholz
Liefern, Einbauen und Sichern von Wurzelstubben als Totholzelement 39 Stk 80,00 3.120,00
Initialbepflanzung
Pflanzen von Jungbaumen, Erlen- und Weidenhochstamme, 3 Baume auf 5
m 1.500 m 90,00 135.000,00
Sukzession
Abtrag der vorhandenen Vegetationsdecke zur Féderung Aufwuchs 11.000 m2 3,00 33.000,00
standorttypischer Geholze
Einbau von Kiesbanken
Flache ca. 5 m x 5 m, Schichtdicke ca. 0,3 m, 70% Kies, 30% Geroll, inkl. 8 Stk 5000,00 40.000,00
Anlieferung, inkl. Auskofferung Sohle
4.677.120,00
1.3 Arbeiten auf Nachweis, Sonstiges
Arbeiten auf Nachweis, Unvorhergesehenes, 5 % der Bausumme psch 233.900,00
BP |Bodendenkmalpflege psch 5.000,00
BP [Bauzeitliche Leitungssicherung psch 5.000,00
Okologische Baubegleitung psch 15.000,00
Absteckung der MaBnahmenbereiche psch 5.000,00
Aufbau Kontrollpegel (inkl. Einmessung, Aufstellung W-Q-Beziehung) 1 Stk 5000,00 5.000,00
268.900,00
Zwischensumme - anrechenbare Baukosten nach HOAI (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.2) - netto 5.025.520,00
Summe Baukosten (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.3) ohne Planung - netto 5.294.420,00
19 % Mwst 1.005.939,80
Summe Baukosten ohne Planung - brutto 6.300.359,80
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
GewasserentwicklungsmalBhnahmen Variante |
2. Planungskosten
2.1 Objektplanung (LP 2 bis 4) inkl. 5% Nebenkosten psch 148.302,50
2.2 Objektplanung (LP 5 bis 9) inkl. 5% Nebenkosten psch 142.370,40
2.3 Ortliche Bauuiberwachung, 3% der Bausumme psch 150.765,60
2.4 naturschutzfachliche Priifungen (Einzelfallprifung UVP, AFB 0.4.) psch 50.000,00
2.5 Projektsteuerung Projekttrager, 2% anrechenbare Baukosten 100.510,40
Summe Planungskosten netto 591.948,89
19 % Mwst 112.470,29
Summe Planungskosten brutto 704.419,18
3. Weitere Untersuchungen
3.1 ergadnzende Vermessung psch 5.000,00
3.2 Baugrund- und Bodenuntersuchung psch 10.000,00
3.3 BP |Bestandsvermessung psch 7.000,00
3.4 Kosten fur gebuhrenpflichtige Auskunfte (z.B. LVA, LA fir

Katastrophenschutz) psch 100,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. netto 22.100,00
19 % Mwst 4.199,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. brutto 26.299,00
4. Flachenbereitstellung
41 Entschadigung wegen bauzeitlicher Flachennutzung 160000 m2 n.a. -
4.2 Gutachten zur Ermittlung von Ausgleichs- und Entschadigungszahlungen psch 10.000,00
Summe Flachenbereitstellung netto 10.000,00
brutto = netto
Summe Flachenbereitstellung brutto 10.000,00
Ubersicht der Kosten - netto (gerundet)
1. Baukosten 5.294.000,00
2. Planungskosten 591.900,00
3. Begleituntersuchungen 22.100,00
4. Flachenbereitstellung 10.000,00
Gesamtkosten netto (gerundet) 5.918.000,00
19 % Mwst (ausgenommen Flachenbereitstellung) 1.122.520,00
Gesamtkosten brutto 7.040.520,00
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
GewasserentwicklungsmalRnahmen Variante Il
1. Baukosten
1.1 Baustelleneinrichtung
Baustelle einrichten, vorhalten, betreiben psch 20.000,00
Baustelle raumen psch 5.000,00
Baustelle kennzeichnen psch 2.000,00
Bauschild anfertigen und aufstellen 1 Stck 1200,00 1.200,00
Bauschild abbauen 1 Stck 200,00 200,00
BaustraRRe herstellen, vorhalten, riickbauen 8.000 m 30,00 240.000,00
beschadigte Flachen planieren, anséen 160.000 m2 0,50 80.000,00
348.400,00
1.2 Erd- und Wasserbauarbeiten
Laufauslenkung
neuen Gewasserlauf ausheben 250.000 m3 8,00 2.000.000,00
alten Gewasserverlauf mit Aushub fullen 120.000 | m3 8,00 960.000,00
Oberbodenabtrag aus Initialbepflanzung transpotieren und alten
Gewasserverlauf fillen 11.000 m3 6,00 66.000,00
Totholz
Liefern, Einbauen und Sichern von Wurzelstubben als Totholzelement 39 Stk 80,00 3.120,00
Initialbepflanzung
Pflanzen von Jungbaumen, Erlen- und Weidenhochstamme, 3 Baume auf 5
m 1.500 m 90,00 135.000,00
Sukzession
Abtrag der vorhandenen Vegetationsdecke zur Féderung Aufwuchs 11.000 m2 3,00 33.000,00
standorttypischer Geholze
Einbau von Kiesbanken
Flache ca. 5 m x 5 m, Schichtdicke ca. 0,3 m, 70% Kies, 30% Geroll, inkl. 8 Stk 5000,00 40.000,00
Anlieferung, inkl. Auskofferung Sohle
3.237.120,00
1.3 Arbeiten auf Nachweis, Sonstiges
Arbeiten auf Nachweis, Unvorhergesehenes, 5 % der Bausumme psch 161.900,00
BP |Bodendenkmalpflege psch 5.000,00
BP [Bauzeitliche Leitungssicherung psch 5.000,00
Okologische Baubegleitung psch 15.000,00
Absteckung der MaBnahmenbereiche psch 5.000,00
Aufbau Kontrollpegel (inkl. Einmessung, Aufstellung W-Q-Beziehung) 3 Stk 5000,00 15.000,00
206.900,00
Zwischensumme - anrechenbare Baukosten nach HOAI (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.2) - netto 3.585.520,00
Summe Baukosten (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.3) ohne Planung - netto 3.792.420,00
19 % Mwst 720.559,80
Summe Baukosten ohne Planung - brutto 4.512.979,80
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
GewasserentwicklungsmalRnahmen Variante Il
2. Planungskosten
2.1 Objektplanung (LP 2 bis 4) inkl. 5% Nebenkosten psch 114.038,08
2.2 Objektplanung (LP 5 bis 9) inkl. 5% Nebenkosten psch 109.476,56
2.3 Ortliche Bauuiberwachung, 3% der Bausumme psch 107.565,60
2.4 naturschutzfachliche Priifungen (Einzelfallprifung UVP, AFB 0.4.) psch 50.000,00
2.5 Projektsteuerung Projekttrager, 2% anrechenbare Baukosten 71.710,40
Summe Planungskosten netto 452.790,63
19 % Mwst 86.030,22
Summe Planungskosten brutto 538.820,85
3. Weitere Untersuchungen
3.1 ergadnzende Vermessung psch 5.000,00
3.2 Baugrund- und Bodenuntersuchung psch 10.000,00
3.3 BP |Bestandsvermessung psch 7.000,00
3.4 Kosten fur gebuhrenpflichtige Auskunfte (z.B. LVA, LA fir

Katastrophenschutz) psch 100,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. netto 22.100,00
19 % Mwst 4.199,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. brutto 26.299,00
4. Flachenbereitstellung
41 Entschadigung wegen bauzeitlicher Flachennutzung 160000 m2 n.a. -
4.2 Gutachten zur Ermittlung von Ausgleichs- und Entschadigungszahlungen psch 10.000,00
Summe Flachenbereitstellung netto 10.000,00
brutto = netto
Summe Flachenbereitstellung brutto 10.000,00
Ubersicht der Kosten - netto (gerundet)
1. Baukosten 3.792.000,00
2. Planungskosten 452.800,00
3. Begleituntersuchungen 22.100,00
4. Flachenbereitstellung 10.000,00
Gesamtkosten netto (gerundet) 4.276.900,00
19 % Mwst (ausgenommen Flachenbereitstellung) 810.711,00
Gesamtkosten brutto 5.087.611,00
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
Gewasserentwicklungsmafnahmen Variante lll
1. Baukosten
1.1 Baustelleneinrichtung
Baustelle einrichten, vorhalten, betreiben psch 10.000,00
Baustelle raumen psch 3.000,00
Baustelle kennzeichnen psch 1.000,00
Bauschild anfertigen und aufstellen 1 Stck 1200,00 1.200,00
Bauschild abbauen 1 Stck 200,00 200,00
BaustraRRe herstellen, vorhalten, riickbauen 5.000 m 30,00 150.000,00
beschadigte Flachen planieren, anséen 100.000 m2 0,50 50.000,00
215.400,00
1.2 Erd- und Wasserbauarbeiten
Totholz
Liefern, Einbauen und Sichern von Wurzelstubben als Totholzelement 72 Stk 80,00 5.760,00
Initialbepflanzung
Pflanzen von Jungbaumen, Erlen- und Weidenhochstamme, 3 Baume auf 5
m 1.200 m 90,00 108.000,00
Sukzession
Abtrag der vorhandenen Vegetationsdecke zur Foderung Aufwuchs 6.800 m2 3,00 20.400,00
standorttypischer Gehdlze
Einbau von Kiesbéanken
Flache ca. 5 m x 5 m, Schichtdicke ca. 0,3 m, 70% Kies, 30% Gerdll, inkl. 14 Stk 5000,00 70.000,00
Anlieferung, inkl. Auskofferung Sohle
Uferabflachung
Flachen raumen 4.000,00f m2 0,20 € 800,00
Aushub I6sen und im Uferbereich ausbringen 8.000,00f m3 8,00 € 64.000,00
Deichschlitzung
auf ca. 3300 m Deichlange & 100 m, Abmessung ca. 10 m x5 m 1.650,00] m3 8,00 € 13.200,00
282.160,00
1.3 Arbeiten auf Nachweis, Sonstiges
Arbeiten auf Nachweis, Unvorhergesehenes, 5 % der Bausumme psch 14.100,00
BP |Bodendenkmalpflege psch 5.000,00
BP |Bauzeitliche Leitungssicherung psch 5.000,00
Okologische Baubegleitung psch 15.000,00
Absteckung der MalRnahmenbereiche psch 5.000,00
Aufbau Kontrollpegel (inkl. Einmessung, Aufstellung W-Q-Beziehung) 3 Stk 5000,00 15.000,00
59.100,00
Zwischensumme - anrechenbare Baukosten nach HOAI (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.2) - netto 497.560,00
Summe Baukosten (Pkt. 1.1 - Pkt. 1.3) ohne Planung - netto 556.660,00
19 % Mwst 105.765,40
Summe Baukosten ohne Planung - brutto 662.425,40
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Kurztext Men Einh EP [€] GP [€]
Gewasserentwicklungsmafnahmen Variante lll
2. Planungskosten
2.1 Objektplanung (LP 2 bis 4) inkl. 5% Nebenkosten psch 25.202,05
2.2 Objektplanung (LP 5 bis 9) inkl. 5% Nebenkosten psch 24.193,97
2.3 Ortliche Bauuiberwachung, 3% der Bausumme psch 14.926,80
2.4 naturschutzfachliche Priifungen (Einzelfallprifung UVP, AFB 0.4.) psch 20.000,00
2.5 Projektsteuerung Projekttrager, 2% anrechenbare Baukosten 9.951,20
Summe Planungskosten netto 94.274,02
19 % Mwst 17.912,06
Summe Planungskosten brutto 112.186,09
3. Weitere Untersuchungen
3.1 ergadnzende Vermessung psch 3.500,00
3.2 Baugrund- und Bodenuntersuchung psch 5.000,00
3.3 BP |Bestandsvermessung psch 5.000,00
3.4 Kosten fur gebuhrenpflichtige Auskunfte (z.B. LVA, LA fir

Katastrophenschutz) psch 100,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. netto 13.600,00
19 % Mwst 2.584,00
Summe Vermessung, Baugrund, etc. brutto 16.184,00
4. Flachenbereitstellung
41 Entschadigung wegen bauzeitlicher Flachennutzung 100000f m2 n.a. -
4.2 Gutachten zur Ermittlung von Ausgleichs- und Entschadigungszahlungen psch 5.000,00
Summe Flachenbereitstellung netto 5.000,00
brutto = netto
Summe Flachenbereitstellung brutto 5.000,00
Ubersicht der Kosten - netto (gerundet)
1. Baukosten 557.000,00
2. Planungskosten 94.300,00
3. Begleituntersuchungen 13.600,00
4. Flachenbereitstellung 5.000,00
Gesamtkosten netto (gerundet) 669.900,00
19 % Mwst (ausgenommen Flachenbereitstellung) 126.331,00
Gesamtkosten brutto 796.231,00
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Anhang VI. Berechnungsergebnisse Hydraulik-
Plan-Varianten (Anhang digital)
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1 Grundlagen
1.1 Untersuchungsgebiet
Das Untersuchungsgebiet umfasst die Gewasserstrecke der Maurine zwischen der Autobahn

A 20 und der Mundung der Maurine in die Stepenitz im Landkreis Nordwestmecklenburg (Ab-
bildung 1-1).

Abbildung 1-1:  Untersuchungsgebiet der Maurine, Landkreis Nordwest Mecklenburg

Die Maurine (Wasserkoérper DEMV_STEP-0400, DEMV_STEP-2100 und DEMV_STEP-2000)
gehort zum Einzugsgebiet der Stepenitz, welches zur Flussgebietseinheit der Schlei/Trave
zahlt. Der im Mittelpunkt der Betrachtung stehende Gewdasserabschnitt erstreckt sich auf einer
Gesamtlange von ca. 8,6 km, von Kilometer 0+000 bis 3+900 (DEMV_STEP-0400) und von
Kilometer 3+900 bis 8+600 (DEMV_STEP-2100).

Es handelt sich ich um den Unterlauf der Maurine. Das Einzugsgebiet im Rahmen des GEPP-
Projektes setzt sich dabei aus 52 Teilgebieten zusammen. Diese weisen eine Gesamtflache
von 167 km? auf. Das Einzugsgebiet erstreckt sich im Norden bis Mindung in die Stepenitz
und im Suden bis zum Réggeliner See.

Institut biota 2017
9

Seite 92 von 144



Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil Il: Grundlagen und Analysen

1.2 Verwendete Datengrundlagen

Fir die Bearbeitung der Aufgabenstellung wurden insbesondere die folgenden Datengrundla-
gen herangezogen:

Landschaftliche Daten sowie wasserwirtschaftliche Grundlagendaten, Datenquelle: Ministe-
rium fir Landwirtschaft, Umwelt und Verbraucherschutz Mecklenburg-Vorpommern (MLUV M-
V), Landesamt fir Umwelt, Naturschutz und Geologie Mecklenburg-Vorpommern (LUNG M-
V), Staatliches Amt fur Landwirtschaft Westmecklenburg (StALU WM) und Ministerium fur
Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdaume Schleswig-Holstein (MELUR S-
H)

e Schutzgebiete und Schutzgebietsverordnungen (LUNG M-V 2014, GVOBI. M - V
2010, GVOBI. M - V 2014)

o Gewassertypen (LUNG M-V 2005)

e Gutachterliches Landschaftsprogramm Mecklenburg-Vorpommern von 2003 (MLUV
M-V 2008)

e Gutachterlicher Landschaftsrahmenplan Westmecklenburg — Erste Fortschreibung
von 2008 (LUNG M-V 2008b)

¢ Managementplan fur das FFH-Gebiet DE 2132-303 Stepenitz-, Maurine- und Mauri-
netal mit Zuflissen von 2015 (StALU WM 2015)

e Bewirtschaftungsplan der FGE Schlei/Trave fur den 2. Bewirtschaftungszeitraum
(MELUR S-H & MLUV M-V 2015a)

e Malinahmenprogramm der FGE Schlei/Trave fur den 2. Bewirtschaftungszeitraum
(MELUR S-H & MLUV M-V 2015b)

¢ Umweltdaten des GeoPortal Mecklenburg-Vorpommern

Hohenmodelle

¢ Digitales Gelandemodell DGM 1 im Raster 1 x 1 m zur Festlegung der Vermessungs-
bereiche sowie zur Validierung und optionalen Erganzung der GPS-Messungen

Gewasserlage

o Digitales Landschaftsmodell Wasser (DLM 25 W) (zur Bestimmung der Stationierung der
Gewasserquerprofile von der Miindung an aufsteigend)

Pegeldaten

o Durchflussdaten vom Pegel Schénberg (PNR 04346) bereitgestellt durch das Staatli-
che Amt fir Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg, Hauptwerte, Extremwerte
sowie einzelne Tageswerte

Daten des Automatisierten Liegenschaftskatasters (ALK)

o ALK-Daten inkl. Nutzerkennzeichen und Eigentiimergruppen, bereitgestellt durch das
Staatliche Amt fur Landwirtschaft und Umwelt Westmecklenburg
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2 Ausgangsbedingungen im Untersuchungsgebiet
2.1 Geologische und bodenkundliche Verhaltnisse

Das Einzugsgebiet der Maurine befindet sich im Naturraum des Mecklenburgischen Higellan-
des in Grund- und Endmorénen, die insbesondere durch die letzte Eiszeit (Weichselvereisung;
Pleistozén) geformt und in der anschlieRenden Warmzeit (Holozan) durch Prozesse z.B. der
Erosion sowie der Vermoorung tberpragt wurde.

Abbildung 2-1:  Bodenkundliche Ausgangssituation im Untersuchungsraum

So befinden sich Uberwiegend tiefgriindige Niedermoore im Untersuchungsraum. Im Bereich
der A20 sind zudem Torfe sowie sickerwasserbestimmte Sand-Tiefenlehme anzutreffen. Bo-
den dieser Landschaft weisen eine recht gute Nahrstoffversorgung auf. Im Hinblick auf den
Zustand der Niedermoore hangt dieser vom Entwéasserungsgrad ab. Niedermoore sind unter
naturlichen Bedingungen nahrstoffreich und weisen einen schwach sauren bis neutralen pH-
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Wert auf. Mit zunehmender Entwasserung, wie z.B. bei landwirtschaftlicher Nutzung mittels
Dranagen, kommt es zu einer raschen Umsetzung organischer Substanz; Prozesse der Moor-
sackung, Vermullung und Vererdung sind die Konsequenz. In diesem Zusammenhang kommt
es zugleich oftmals zur Freisetzung klimarelevanter Gase (CO2, CHa, N2O).
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2.2 Hydrologische Verhdltnisse

Die Maurine entspringt Ostlich von Carlow und verlauft auf einer Lange von 27 Kilometern
Richtung Norden bis zu ihrer Miindung in die Stepenitz bei Schénberg. Das Einzugsgebiet
weist eine FlachengrofRe von 166 km2 auf. Am Pegel Schénberg (im Untersuchungsabschnitt,
EinzugsgebietsgréRe 118 km?2) betragt der mittlere Durchfluss der Maurine 0,86 m3/s. Die wei-
teren Hauptzahlen zum Abfluss und zur Abflussspende kénnen Tabelle 2-1 entnommen wer-
den.

Tabelle 2-1: Hauptzahlen am Pegel Schonberg
Ereignis Abfluss Spende
Pegel Schénberg Pegel Schénberg
(Maurine) (Maurine)
EZG=118 km? EZG=118 km?2
Reihe 1993-2012 Q [m3/s] g [I/(s*km3)]

NQ 0,065 0,55
MNQ 0,17 1,40
MQso 0,46 3,90
MQ 0,86 7,30
MHQ 6,72 56,9
HQ10 10,3 82,3
HQ100 13,3 112

Die Maurine ist der Abflussregion ,niederschlagsreichere Grund- und Endmorane® in Mecklen-
burg-Vorpommern (BIOTA 2012) zuzuordnen (Abbildung 2-2). Diese Abflussregion wird ge-
pragt durch im Vergleich zum gesamten Bundesland niedrigen Waldanteil, héherem mittleren
Jahresniederschlag, htherem Grundwasserflurabstand und geringem Anteil durchléssiger Bo-
den.

1.8 -
16 |
1.4
12 |

1.0 |

0.8
0.6
04
Nov Dez Jan Feb Mrz Apr Mai Jun Jul Aug Sep Okt

Abbildung 2-2:  Mittlere monatliche Abfliisse der Maurine am Pegel Schénberg (Datengrundlage: Zeit-
reihe 1993 — 2012)

Durchfluss [m3/s]
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Abbildung 2-3:  Teileinzugsgebiete der Maurine
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2.3 Vorgaben der WRRL-Bewirtschaftungsplanung

Die Maurine (WRRL-Wasserkorper DEMV_STEP-2100) ist nach WRRL ein berichtspflichtiges
Gewasser. Im Dezember 2014 wurde ein neuer Bewirtschaftungsplan fir den 2. Bewirtschaf-
tungszeitraum (2016-2021) gemall Art. 13 der WRRL fir die WRRL-Flussgebietseinheit
Schlei/Trave aufgestellt.

Der relevante Wasserkorper wurde als natirlich eingestuft. Die Umweltziele bilden demnach
ein guter 6kologischer Zustand sowie ein guter chemischer Zustand. Anhang 3.2 des neuen
Bewirtschaftungsplans stellt den Zustand und ergdnzende MalRnahmen zu den einzelnen
Wasserkorpern dar. Fur die Maurine ist gegenwartig ein nur befriedigender 6kologischer sowie
ein befriedigender chemischer Zustand ausgewiesen.

Fiar den Wasserkorper wurde eine Fristverlangerung angesetzt (keine Erreichung der Umwelt-
Ziele bis 2015). Als Begrindungen fur die Fristverlangerung sind angegeben (MELUR S-H &
MLUV M-V 2015a):

- (schwierige) natirliche Gegebenheiten (zeitliche Wirkung schon eingeleiteter bzw. ge-
planter Malinahmen)

Folgende prinzipielle MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserstrukturen fur den Wasser-
korper sind festgeschrieben (MELUR S-H & MLUV M-V 2015b):

- MaRnahmen zur Forderung des natiirlichen Wasserriickhalts (Uberflutungsflachen,
Deichriickverlegung, Wiederverndssung, Moorschutzprojekte)

- Malnahmen zur Habitatverbesserung durch Initiieren/Zulassen einer eigendynami-
schen Gewasserentwicklung (bauliche oder sonstige Mafinahmen, wie Entfernung
Sohl- oder Uferverbau, zur Ausbildung Kolke, Gleithange etc.)

- Maflinahmen zur Habitatverbesserung im vorhanden Profil (Mal3Bnahmen zur Verbes-
serung Breiten-/Tiefenvarianz etc. ohne Anderung Linienfihrung durch Einbringen von
Totholz)

- Maflnahmen zur Habitatverbesserung im Gewdasser durch Laufveranderung, Ufer- o-
der Sohlgestaltung (bauliche Anderung der Linienfiihrung, wie Neutrassierung oder
Aufweitung)

- Malnahmen zur Habitatverbesserung im Uferbereich (Anlegen/Erganzen Gehdlz-
saum, Entfernung standortuntypischer Gehdolze)

- Mafinahmen zur Auenentwicklung und zur Verbesserung von Habitaten (Reaktivierung
Priméraue, eigendynamische Entwicklung Sekundaraue, Entwicklung/Erhalt von Alt-
strukturen, Extensivierung Auennutzung)

- Anschluss von Seitengewdassern, Altarmen (Quervernetzung) (Reaktivierung von Alt-
gewassern, Anschluss Auengewasser)

- Technische und betriebliche MalZnahmen vorrangig zum Fischschutz an wasserbauli-
chen Anlagen (optimierte Rechenanlagen etc.)

- Maflinahmen zur Verbesserung des Geschiebehaushaltes bzw. des Sedimentmanage-
ments (MaRnahmen zur ErschlieBung Geschiebequellen und des Riickhalts von Sand-
und Feinsedimenteintragen aus Seitengewassern (Bereitstellung Kiesdepots, Anlage
Sand- und Sedimentfangs etc.)

- Malinahmen zur Reduzierung der Belastungen die aus Geschiebeentnahmen resultie-
ren
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- Malinahmen zur Anpassung/Optimierung der Gewasserunterhaltung (Anpassung/Op-
timierung/Umstellung der Gewasserunterhaltung nach § 39 WHG zur Entwicklung
standortgerechter Ufervegetation)

- Malinahmen zur Reduzierung anderer hydromorphologischer Belastungen (Verminde-
rung/Beseitigung Verschlammung im Gewasserbett infolge Oberbodeneintrag)

2.4 Gewasserunterhaltungserfordernisse

Eine bedarfsgerechte Unterhaltung erfolgt durch den Wasser- und Bodenverband ,Stepenitz-
Maurine®. Auf der betrachteten Fliestrecke werden 1 x jahrlich Krautungsmalnahmen der
Gerinnesohle wasserseitig mit Krautboot bzw. landseitig mit Bagger durchgefihrt. Abfluss- und
Befahrungshindernisse werden beraumt.

2.5 FlieBgewasserstrukturgute

Die Gewasserstruktur ist ein Mal3 fir die 6kologische Funktionsfahigkeit eines FlieRgewassers
und zeigt an, inwieweit ein Gewasser in der Lage ist, in dynamischen Prozessen sein Bett zu
verandern und einen Lebensraum fur aquatische und amphibische Organismen zu bieten.

Die Erhebung der FlieRgewasserstrukturgiite an der Maurine wurde nach dem Vor-Ort Kartier-
verfahren von Mecklenburg-Vorpommern durchgefiihrt. Anhand eines standardisierten Erhe-
bungsbogens wurden die verschiedenen Strukturelemente der FlieRgewasser, gewéssermor-
phologische Eigenarten und Prozesse aufgenommen, beschrieben und bewertet (THIELE et al.
2011).

Der Wasserkorper der Maurine wurde zuerst im Rahmen einer digitalen Vorkartierung in Ab-
schnitte verschiedener Lange unterteilt, mit minimalen Langen von 50 m bis zu maximal 400
m. Anschlie3end erfolgte die Gewasserbegehung. Die Klasseneinteilung liegt in einer finfstu-
figen Skala vor, analog der Wasserrahmenrichtlinie. Die Daten fir die Maurine stammen aus
dem Jahr 2014 (LUNG M-V 2013).

Die Auswertung kann nach der Gesamtstrukturglte sowie der Strukturgite in den einzelnen
Gewasserbereichen Sohle, Ufer, Land erfolgen (Abbildung 2-4, Tabelle 2-1).

Die Ergebnisse zeigen, dass die Sohle am schlechtesten bewertet ist. Etwa 83 % der Gewas-
serstrecke ist hier den Klassen 4 und 5 zugewiesen. Auch die Strukturgiite der Uferbereiche
zeigt deutliche Defizite an. Etwa 97 % sind mit Klassen 3 und 4 bewertet. Hingegen wird das
Gewasserumfeld deutlich besser bewertet. 70 % der Fliel3strecken sind hinsichtlich des Ge-
wasserbereiches ,Land“ mit den Klassen 2 oder sogar 1 bewertet.
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Tabelle 2-2: FlieRgewasserstrukturglte der Maurine (Datengrundlage: LUNG M-V 2013) sowie
Defizitbewertung
Gesamt Sohle Ufer Land
Strukturgute- Lange Lénge Lénge Lénge
klasse [m] %* [m] %* [m] %* [m] %*
- - - - - - 3981 46,7
287 34 - - 255 2,6 1942 22,8
Klasse 3 5773 67,7 1457 17,1 4670 54,8 1686 19,8
Klasse 4 2466 28,9 6376 74,8 3631 42,6 917 10,8
- - 693 8,1 - - - -
dominierende
Klasse be.zo- 3 4 3
gen auf die
Lange
Defizit zum gu-
ten dkologi- -1 -1

schen Zustand
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Abbildung 2-4:  Ergebnisse der aktuellen FlieRgewasserstrukturgltekartierung der Maurine im Unter-
suchungsabschnitt (LUNG M-V 2013)

2.6 Chemische Gewassergute

Die Maurine wird insgesamt in einen ,nicht guten“ chemischen Zustand eingestuft. Vor allem
starke Uberschreitungen der Nahrstofforientierungswerte nach LAWA bzw. BLMP (Orthophos-
phat-Phosphor, Gesamt-Phosphor, Ammonium-Stickstoff, Gesamt-Stickstoff) an der oberhalb
des Untersuchungsabschnitts liegenden Messstelle Carlow, fuhren zu dieser Bewertung
(LUNG M-V 2008a). Weiterhin wurde an der Messstelle Carlow die Umweltqualitdtsnorm be-
zuglich des Parameters Isoproturon Uberschritten. Dieser Wert wurde zur Anwendungszeit im
Juni aufgenommen und daher sind Eintrdge aus landwirtschaftlichen Flachen als Quellen zu
benennen. AuRerdem zeigen sich Uberschreitungen der Umweltqualitatsnorm an der Mess-
stelle Schénberg hinsichtlich des Parameters Quecksilber wahrscheinlich infolge von atmo-
sphérischer Deposition (LUNG M-V 2012).
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2.7 Gulte des Wasserhaushalts

Die Wasserkdrper STEP-0400, STEP-2000 und STEP-2100 sind nach (BIOTA 2014) in die
hydrologische Zustandsklasse 3 (,maRig“) eingeordnet. Ausschlaggebend sind die befriedi-
genden Klassifizierungen der Veranderungen/Nutzungen im Einzugsgebiet durch die landwirt-
schaftliche Nutzung und landwirtschaftliche Flachenentwasserung in Teilen des Einzugsge-
bietes. Weitere Negativfaktoren sind Gewasserausbau, Auenveranderung und die Eindei-
chung urspringlicher Auenabschnitte.

2.8 Biologische Gewasserglte

Im Untersuchungsabschnitt befinden sich zwei biologische Messstellen (MAURIN_f_1: Kilo-
meter 4+177; MAURIN_f 2: Kilometer 5+437). Nach der WRRL-Bestandsaufnahme des Fliel3-
gewassers wird dort der 6kologische Zustand ,mafig“ ausgewiesen (LUNG M-V 2015b) und
(LUNG M-V 2017).
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2.9 Naturschutzrechtliche und —fachliche Randbedingungen

2.9.1 FFH-, SPA- und Naturschutzgebiete

Im Untersuchungsabschnitt befinden sich das Naturschutzgebiet (NSG) ,Stepenitz- und Mau-
rine-Niederung® (Tabelle 2-3), das FFH-Gebiet ,Stepenitz-, Maurine und Maurinetal mit Zuflus-
sen“ und das Vogelschutzgebiet (SPA) ,Stepenitz- Poischower Mihlenbach-Maurine-Mau-
rine“. Sie umfassen in einem etwa 600 m breiten Streifen den Unterlauf der Maurine bis zur
Mindung in die Stepenitz. Zum FFH-Gebiet zahlt des Weiteren der Bereich zwischen Kilome-
ter 5+500 und 7+200.
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Abbildung 2-5:  Schutzgebiete im Untersuchungsgebiet der Maurine (LUNG M-V 2015a)
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FFH-Gebiet

Die FFH-Richtlinie (92/43EWG vom 21. Mai 1992) und die Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG
vom 30. November 2009 kodifizierte Fassung) gehdren zum Netz ,Natura 2000“. Die Schutz-
gebiete dieses Netzes werden nach EU-weit einheitlichen Standards ausgewahlt und unter
Schutz gestellt.

Ziel der FFH-Richtlinie ist es ,wildlebende Arten, deren Lebensrdume und die europaweite
Vernetzung dieser Lebensraume zu sichern und zu schitzen. Die Vernetzung dient der Be-
wahrung, (Wieder-)herstellung und Entwicklung 6kologischer Wechselbeziehungen sowie der
Forderung nattrlicher Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsprozesse.“ (FFH-Richtlinie 2017)

Tabelle 2-3: Gemeldete LRT und Arten nach Anhang | und Il FFH-RL
FFH-Name EU-Nr.
Stepenitz-, Radegast- und Maurinetal mit Zufllissen DE 2132-303
Gemeldete LRT nach Anhang | FFH-RL Gemeldete Arten nach Anhang Il FFH-RL
- LRT 3150 — Naturnahe eutrophe Stillge- - Westgroppe
wasser - Bachneunauge

- LRT 3260 — Flusse der planaren bis
montanen Stufe
- LRT 7230 — Kalkreiche Niedermoore

SPA-Gebiet

Ziel der Vogelschutzrichtlinie ist es ,sdmtliche im Gebiet der EU-Staaten naturlicherweise vor-
kommenden Vogelarten einschlieBlich der Zugvogelarten in ihrem Bestand dauerhaft zu er-
halten, und neben dem Schutz auch die Bewirtschaftung und die Nutzung der Vogel zu regeln.”
(BFN 2017)

Tabelle 2-4: Schutzerfordernisse des Vogelschutzgebietes ,Stepenitz-Poischower Mihlenbach-
Maurine® (LUNG M-V 2017)

SPA-Name EU-Nr. MV-Nr.

Stepenitz-Poischower Mihlenbach-Maurine DE 2233-401 SPA 73

Schutzerfordernisse

- Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Waldern mit angemessenen Altholzanteilen,
z.B. fuir Kranich, Mittelspecht, Rot- und Schwarzmilan, Wespenbussard und Zwergschnépper

- Erhaltung des Strukturreichtums in Feuchtlebensrdumen (z. B. Geblischgruppen, Stauden-
fluren, Erlenbruchwalder in Niedermoorbereichen), z. B. fir Kranich, Neuntdter, Blaukehl-
chen, Rohrweihe, Schwarzmilan, Wespenbussard

- Erhaltung der Wasserrohrichte, z. B. fur Tupfelsumpfhuhn, Rohrweihe

- Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines Gewasserzustandes, der nachhaltig eine fur fisch-
fressende Vogelarten optimale Fischreproduktion ermdglicht und die Verfugbarkeit der Nah-
rungstiere sichert, z.B. fur Eisvogel, Flussseeschwalbe, Gansesager, Schwarzmilan
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- Erhaltung bzw. Wiederherstellung natirlicher und naturnaher FlieRgewasserstrecken durch
Erhalt und Forderung der Gewdasserdynamik (Maander- und Kolkbildung, Uferabbriiche,
Steilwande etc.), z. B. fur Eisvogel

- Erhalt bzw. Wiederherstellung der natiirlichen Uberflutungsdynamik, z. B. fiir Ttipfelsumpf-
huhn, Kranich, Weil3storch

- Erhaltung einer offenen bis halboffenen Landschaft mit hohem Anteil an Verbuschungszo-
nen, z. B. fir Neuntéter und Sperbergrasmiicke

Naturschutzgebiet

Naturschutzgebiete sind nach § 23 Abs. 1 BNatSchG ,rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete,
in denen ein besonderer Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in einzelnen
Teilen® festgelegt sind. Sie sollen zur Erhaltung, Entwicklung oder Wiederherstellung von Bio-
topen oder Lebensgemeinschaften beitragen. Dartber hinaus sind Seltenheit, die besonderen
Eigenarten oder die hervorragende Schénheit Schutzgriinde fir das NSG (BFN 2015b).

Tabelle 2-5: Schutzzwecke des Naturschutzgebietes ,Stepenitz- und Maurine-Niederung“ (Anga-

ben mit Unterstrich = Schutzzwecke fir FlieRgewéasser Maurine und somit in hohem
MaRe mit Projektbezug) (MLUV M-V 2017)

NSG-Name Kennziffer Schutzanordnung

Stepenitz- und
Maurine-Niede-  791-1-115
rung

Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Stepenitz- und Maurine-
Niederung“ vom 28.08.1996

Schutzzweck

Schutz, Erhaltung und der Entwicklung eines grof3flachigen Durchstréomungsmoores, in das durch
Ruckstau aus dem Dassower See am Flussbett ein Uberflutungsmoor eingelagert ist. Grundwas-
seraustritte flhren an den Talréndern o6rtlich zur Quellmoorbildung. Das Gebiet ist gepragt von aus-
gedehnten, zum Teil salzwasserbeeinflussten Grof3seggen- und Roéhrichtbestdnden, Feuchtwiesen
und Hochstaudenfluren. Eingelagert sind Gehdlzbestéande, insbesondere Bruchwalder und Hecken.
Das Gebiet ist Lebensraum von speziell auf diese Verlandungsbereiche angewiesenen, besonders
geschitzten und vom Aussterben bedrohten Pflanzenarten und Vogelarten sowie gefahrdeten oder
stark gefahrdeten Fischarten, Libellen und Spinnenarten. Durch gezielte PflegemalRnahmen und die
Durchfihrung extensiver Bewirtschaftungsformen soll die reiche floristische Ausstattung erhalten
werden. In dem Gebiet ist ferner ein Os vorhanden, bestehend aus vier Kuppen aus Kiessanden
ohne Geschiebemergeldecke, dessen Erhaltung ebenfalls Schutzziel des Naturschutzgebietes ist.

Institut biota 2017
23

Seite 106 von 144



Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan (GEPP) Maurine — Teil Il: Grundlagen und Analysen

2.9.2 Gesetzlich geschutzte Biotope

Nach § 30 BNatSchG und § 20 NatSchAG M-V sind geschitzte Biotope vor Zerstérung oder
Beeintrachtigung zu bewahren.

Hierbei handelt es sich im Untersuchungsraum um einen etwa 500 m breiten Streifen eines
Feuchtbiotops im Unterlauf von Kilometer 5+000 bis zur Mindung in die Stepenitz. Ein weite-
res zu beachtendes Feuchtbiotop befindet sich linksseitig der Maurine zwischen Kilometer
7+000 und 5+500. Zuséatzlich liegen Gehdlzbiotope (hauptsachlich lineare Flurstrukturen) so-
wie einige Gewasserbiotope im Untersuchungsabschnitt (Abbildung 2-5).

Abbildung 2-6:  Gesetzlich geschitzte Biotope im Untersuchungsraum (LUNG M-V 2015a)
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2.10 Landnutzung im Einzugsgebiet

In Abbildung 2-6 ist die Landnutzung im Einzugsgebiet der Maurine dargestellt. Abbildung 2-7
stellt die prozentuale Verteilung der Landnutzung dar. Demnach werden 70 % als Ackerland
genutzt und 17 % als Grunland, sodass lediglich 13 % der Einzugsgebietsflache nicht land-
wirtschaftlich genutzt werden. Die Grunlandbewirtschaftung wird hier insbesondere im unmit-
telbaren Gewéasserumfeld der Maurine betrieben. Oberhalb der Ortslage Carlow (Kilometer
20+000) ist das Gewasserumfeld durch ausschlie3lich ackerbauliche Nutzung gepragt.

Abbildung 2-7:  Landnutzung nach Corine Landcover 2012 im Einzugsgebiet der Maurine
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Abbildung 2-8:  Auswertung der Landnutzung im Einzugsgebiet der Maurine
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2.11 Eigentumsverhaltnisse im Untersuchungsgebiet

Abbildung 2-8 stellt die Flurstiicke nach Eigentimergruppe im Untersuchungsabschnitt dar.
Demnach ist der Gberwiegende Anteil der Gruppe ,jedweder andere® zuzuordnen. Nur wenige
Flachen, besonders im gewéassernahen Umfeld, befinden sich in Kommunaler Hand. Dies ist
fur die MaRBnahmenplanung von Bedeutung, da ein méglicher Erwerb nichtkommunaler Flur-
stiicke mit Aufwand und Kosten verbunden ist.

Abbildung 2-9:  Darstellung der Flurstiicke nach Eigentimergruppe im Untersuchungsabschnitt
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3 Datenerhebungen
3.1 Gelande- und Gefalleverhaltnisse

3.1.1 Vermessung

Im Januar/Februar 2017 wurde der Untersuchungsabschnitt der Maurine zwischen Miindung
in die Stepenitz und der A20 messtechnisch aufgenommen.

e Gerate und Software:

0 Vermessungsgerate Leica System 1200 mit Tachymeter TC-1205+ und GPS
SmartRover GNSS1200 inkl. Zubehdr und Software,

0 SAPOS Korrekturdatendienst (Hochpréaziser Echtzeit-Positionierungs-Service
HEPS, Lagegenauigkeit bis 1 cm, Héhengenauigkeit bis 2 cm)

Die Vermessungsdaten dienen der hydraulischen Modellierung, sowie der Korrektur des
DGMs im Vorlandbereich und liegen im amtlichen Lage- (ETRS 89, 8-stellig) und Héhenbe-
zugssystem (DHHN92 [m NHN]) vor.

3.1.2 Gebietsspezifisches Gelandemodell

Erganzend zu den Vermessungspunkten kann ein digitales Gelandemodell (DGM) herange-
zogen werden. Mit Hilfe eines im Geoinformationssystem (z.B. ArcGIS) erstellten DGMs, kon-
nen raumbezogene Analysen der Flachenbetroffenheiten und Biotopentwicklungen beziiglich
der Oberflachen- und Grundwasserstande durchgefiihrt werden.

Fiar den Planungsraum steht das DGM1 des Amtes fur Geoinformation, Vermessungs- und
Katasterwesen M-V in einer Aufldsung von 1 m x 1 m zur Verfligung.

Die Hohengenauigkeit des DGM1 wird mit etwa 0,20 m angegeben. Ein Vergleich des DGM5
mit den 2013 und 2015 aufgenommenen Vermessungsdaten, zeigt mittlere Abweichungen von
etwa 0,30 m im Niederungsbereich (Brach- und Waldbereiche) (Abb. 3-1). Fir die angrenzen-
den Acker- und Grunlandflachen werden Genauigkeiten um die 0,10 m erreicht.

Aufgrund der Abweichungen im Niederungsbereich ist eine Korrektur des Digitalen Gelande-
modells im Bereich der Brach- sowie Waldflachen erforderlich. Das DGM5 wird in diesem Be-
reich deshalb pauschal um 10 - 20 cm nach unten korrigiert. Auf den angrenzenden Nutz- und
Siedlungsflachen wird das DGM1 aufgrund der relativ guten Genauigkeit unverandert Gber-
nommen. Das Ergebnis bildet ein im Niederungsbereich verfeinertes DGM1.
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Abweichung DGM1 von Vermessungsdaten
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Abbildung 3-1:  Hohendifferenz zwischen Gelandemodel DGM1 und GPS-Vermessung

3.2 Durchflussermittlungen, Wasserspiegellagenfixierungen

Die Fliel3geschwindigkeiten basieren auf dem Prinzip einer magnetisch-induktiven Strémungs-
messung, die mit dem Gerat FLO-MATE™ 2000 (Fa. Marsh-McBirney) durchgefiihrt wurde. In
einem Team & zwei Personen erfolgte eine Aufnahme des Geschwindigkeitsprofils im Mess-
guerschnitt und eine Ermittlung der Gesamtabflussmenge. Im Zuge dessen wurden Gewas-
serbreite und Tiefe erfasst. Die Messungen fanden entlang einer Messlatte/Lamellenabstande
im Abstand zwischen 50 und 100 cm statt.

Der Durchfluss im Querprofil (Q) ergibt sich durch die Integration der ortsabhéangigen Ge-
schwindigkeiten (vp,) mit den Koordinaten b und t Giber die Querschnittsbreite (B) und Wasser-
tiefe (T).

Q = Jf; Vb ABAT
mit
B = Querschnittsbreite [m]
T = Tiefe [m]
Vbt = FlieRgeschwindigkeit [m/s] an Breite b [m] und Tiefe t [m]

Die ermittelten FlieRgeschwindigkeiten und Durchflisse dienen einerseits der Kalibrierung des
hydraulischen Modells sowie der Bestimmung von Frachten in Verbindung mit Wasserquali-
tatsmessungen.
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Im Zusammenhang mit den Vermessungen erfolgten eine zeitgleiche Erfassung des Wasser-
spiegels und der Durchfliisse, so dass entsprechende Grundlagen fiir die Kalibrierung des
hydraulischen Modells vorliegen (vgl. Anhang II).
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4 Hydraulische Modellierung

4.1 Modellansatz

Beziglich der Modellwahl fir den naturnahen bzw. naturnah zu entwickelnden Tieflandfluss
ist zu beachten, dass insbesondere die Wirkungen von naturnahen Gewasserstrukturen im
gegliederten Gerinne sowie von Verkrautung und Unterhaltungsmaflinahmen erfasst werden
muissen. Weiterhin missen Gewasserverzweigungen hydraulisch sachgerecht abgebildet
werden kénnen. Grundsatzlich ist dafir ein 1-D-Wasserspiegellagenmodell geeignet. Die ein-
dimensionale Betrachtungsweise ermdglicht auch bei der Untersuchung grofRer Flussab-
schnitte eine hohe Effektivitat bezlglich Datenhandhabung, Modellerstellung, Modellkalibrie-
rung sowie Sensitivitdtsanalysen bzw. Variantenstudien (LFU 2003).

Zur Beschreibung des Widerstandverhaltens im Gewasser haben sich in der Wasserwirtschaft
zwei Ansétze etabliert: Das physikalisch begriindete FlieRgesetz nach DARCY-WEISBACH
und das empirische Fliel3gesetz nach Manning-Strickler:

FlieRformel nach MANNING/STRICKLER

Q:kSt'\/I'RZ/S'A

mit kst = STRICKLER-Beiwert (Geschwindigkeitsbeiwert) [mY3/s]
bzw. n =1/ ksi= MANNING-Beiwert [s / m*?] (als Eingangsparameter in HEC-RAS)

Der physikalische Ansatz besitzt in gro3en Strémen weitgehend Gliltigkeit, kann aber in klei-
neren unregelmafigen Gerinnen und bei durchstrémtem Bewuchs (Verkrautung) oder starken
Turbulenzen die Strémungsverhaltnisse nach derzeitigem Stand der Technik nicht hinreichend
abbilden. Zur Bestimmung des Geschwindigkeitsbeiwerts aus der Manning-Strickler -Formel
stehen hingegen umfangreiche Literatur- und Messwerte flr naturnahe und verkrautete Tief-
landgewasser zur Verfuigung. Auch aufgrund der guten Kalibrierbarkeit und der tibersichtlichen
Zuordnung zu den Rauheitsverhaltnissen im Gewasser wird dieser Ansatz fur das Untersu-
chungsgebiet verwendet.

Das verwendete Programm HEC-RAS Version 4.1 wird vom Institut of Hydrologic Engineering
Center des US Army Corps fortlaufend entwickelt und Gber das Internet weltweit angeboten
(http://www.hec.usace.army.mil). Es ermdglicht die 1-D-Wasserspiegellagenberechnung na-
turnaher Gerinne auf Grundlage der Flie3formel nach Manning-Strickler. Es kdnnen stationére
sowie instationare Strémungsverhaltnisse modelliert werden.

Zur Bearbeitung der eingangs beschriebenen Fragestellungen ist ein eindimensionales statio-
nares Modell ausreichend. Retentionsprozesse werden in diesem Fall nicht bertcksichtigt. Bei
ausreichend langen Hochwasserereignissen werden Speicherrdume jedoch vollstandig aus-
geschopft, so dass dann eine stationdre Betrachtung ausreichende Genauigkeit liefert.

4.2 Hydrologische Eingangsdaten und Szenarien

Die fur die Wasserspiegellagenberechnung nétigen hydrologischen Eingangsdaten kénnen
generell anhand geeigneter Pegel bestimmt werden. Dazu muss der jeweilige Pegel moglichst
nahe am bzw. besser im zu betrachtenden Untersuchungsabschnitt liegen und Wasserstande
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sowie Durchflisse aufzeichnen. Im Untersuchungsgebiet steht der Pegel Schénberg (PNR
04346) zur Verflgung.

4.2.1 Durchflussmessungen

Ferner wurden entsprechend urspriinglicher Planung Durchflussmessungen durchgefuhrt und
die dazugehdrigen Wasserspiegellagen festgestellt. Diese Daten dienen zur Kalibrierung des
hydraulischen Modells.

Tabelle 4-1: Gemessene und Durchflisse an der Maurine
24.01.17 07./08.02.2017
[m3/s] [m3/s]
Unterhalb Ortsumgehung Schénberg nahe KGA 0,494 -
Grol3 Siemz Kreisstrale 8 0,336 -
Tageswert Pegel Schénberg 0,715 =~ 0,835

4.2.2 Durchflussszenarien

Im Untersuchungsabschnitt nehmen die Durchfliisse entsprechend der steigenden Einzugs-
gebietsgrofie zu, so dass eine Steigerung der Durchflisse auch im Modell notwendig ist (vgl.
Tabelle 4-4). Die Durchflussszenarien werden Uber die stationierten Querprofile in das Modell
eingesteuert.

Tabelle 4-2: Ubersicht hydrologischer Eingangsdaten zur Modellierung der Wasserspiegellagen,

*... Werte basierend auf Hochwasserregionalisierungsverfahren HQ(T) M-V 2016
(BIOTA 2016)

. Einzugsgebiet  MNQ MQ MHQ  HQ10* HQ100*
k
Station m [km?] [m¥s]  [m¥s]  [m¥s]  [m¥s]  [mos]
Graben7421 -0 11,3 0,02 0,08 0,64 0,98 1,27
Modellrand
Liebek Modell- - 12,9 0,02 0,09 0,73 1,12 1,45
rand
Liebek uh Gra-
o i 0+595 248 0,04 0,18 1,41 2,16 2,79
Maurine Mo- ¢ 5493 87,9 0,12 0,64 4,99 7,65 9,88
dellrand
Maurine uh
. 6+105 116 0,17 0,85 6,63 1016 13,12
Liebek
Maurine oh
Pegel Schén-  5+193 118 0,17 0,86 6,72 1030 13,30
berg
Maurine uh RG 44375 154 0,22 1,11 8,66 1327 17,37
Maurine Ein-
0+100 166 0,24 1,20 9,42 1444 1865

lauf Stepenitz
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. Einzugsgebiet ~ MNQ MQ MHQ  HQL0* HQL00*
station km [km?] [m¥s]  [m¥s]  [m¥s] [m¥s]  [m3s]

Rupensdorfer

Graben Mo-  0+398 35,8 0,05 0,26 2,03 3,11 4,02
dellrand

4.2.3 Randbedingungen

Zur der Berechnung eines hydraulischen Modells sind an den Modellrandern Festlegungen
zum Durchfluss und ggf. Wasserstand zu treffen. Sie ergeben sich wie folgt:

e Nr. 1— Maurine KM 0+100 Einmindung Stepenitz: Modellauslauf, mittlerer Wasser-
stand Dassower See (Ostsee) MW = 0,06 m NHN

e Nr. 2 — Maurine KM 30+050, unterhalb A20: Modelleinlauf, stationarer Durchfluss
nach Tabelle 4-4

e Nr. 3 - Liebek KM 1+000, unterhalb LandstraRe LO1: Modelleinlauf, stationarer
Durchfluss nach Tabelle 4-4

e Nr. 4 — Rupensdorfer Graben KM 0+398, unterhalb Libecker Stral3e: Modelleinlauf,
stationarer Durchfluss nach Tabelle 4-4

o Nr. 5— FAA Schdnberg, berlcksichtigt Gber spezielle W-Q-Beziehung entsprechend
Bemessungsunterlagen Genehmigungsplanung (IBS 2005)

4.3 Gewassergeometrien

Die durch die Vermessung aufgenommenen Punkte sowie Erganzungen mittels DGM1 wurden
orthogonalisiert (Lagesystem) als Polygonzug (Start in Flierichtung links) in das hydraulische
Modell eingearbeitet. Ein Polygonzug ergibt je ein Gewasserquerprofil bestehend aus Gerinne
und Vorlandbereichen (vgl. Abbildung 4-4).
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Querprofil Maurine KM 7+888

OWasserspiegel mGeldnde @ Vermessungspunkt

Hohe [m NHN]
IN I o

w

32 36 40 44 48 52 56 60 64 68 72
Abstand [m]

Abbildung 4-1:  Beispiel Polygonzug Querprofil Maurine KM 7+888
4.4 Bauwerke

Die im Untersuchungsabschnitt hydraulisch relevanten Bauwerke sind mit ihren wichtigsten
Daten in Tabelle 4-5 zusammengefasst.

Tabelle 4-3: hydraulisch relevante Querbauwerke im Untersuchungsabschnitt der Maurine
Station Bauwerkstyp hydraulisch relevante Foto
Daten
KM 5+387 StralRenbriicke Lichte Weite ca. 12,0 m -

Marienstralte Lichte Hohe ca. 3,5 m

Lange ca. 12,0 m

KM 5+186 StralRenbriicke Lichte Weite ca. 14 m

FristReuter-Stt- | ichte Hohe ca. 1,7 m

Lange ca. 10,0 m
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Station Bauwerkstyp hydraulisch relevante Foto
Daten
KM 4+692 Fischaufstiegsan- Lichte Weite -

lage Schénberg Lichte Hohe -

Lange ca. 25,0 m

4.5 Rauigkeiten und Kalibrierung

Fur die Bestimmung der Rauhigkeitsbeiwerte ist mitunter die Auspragung der Vegetation mali3-
geblich. Mittels gemessener Durchfliisse sowie deren korrespondierenden Wasserspiegella-
gen ist die Kalibrierung des hydraulischen Modells mdglich. Dabei werden die Gerinnerauig-
keiten so variiert, dass die errechneten Wasserspiegelhéhen etwa den gemessenen entspre-
chen.

Da im Gewasser aufgrund fehlender Beschattung mit starker sommerlicher Verkrautung zu
rechnen ist, gilt es, diese im STRICKLER-Beiwert besonders zu beriicksichtigen. In Abhangig-
keit der Steifigkeit der Pflanzen, der Bewuchsdichte und der Strémung legen sich die Pflanzen
im Wasser mehr oder weniger stark. Damit verandern sich die Rauigkeiten im Gerinne im
Laufe der Vegetationszeit und mit zu- oder abnehmenden Durchfliissen. Die genaue Erfas-
sung der Pflanzenparameter ist zum derzeitigen Wissensstand nicht umfassend maoglich. Fir
die Berechnung miissen deshalb plausible Annahmen getroffen werden.

Abbildung 4-5 zeigt den L&ngsschnitt der Maurine mit Sohlhéhen, gemessenen Wasserspie-
gelhéhen und errechnetem Wasserspiegelverlauf fir die gemessenen Durchfliisse vom
24.01.2017 und 07./08.02.2017. Mit STRICKLER-Beiwerten von 28 m/s*?® bildet das Modell
die gemessenen Wasserspiegelhdhen mit guter Genauigkeit ab.
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Hohe [m NHN]

Ist-Sohle
— - — RBOK — - — LBOK

WSP berechnet 07./08.02.2017 WSP berechnet 24.01.2017

© WSP gemessen 07./08.02.2017 @  WSP gemessen 24.01.2017

Bauwerk

9.0 -
8.0 -
7.0 ] Brucke
60 ] Marienstralie
507 Briicke 2
4.0 ifz-Reuter Str. :

3.0
2.0
1.0
0.0 1

-3.0 r r r r r r r r
0+000 1+000 2+000 3+000 4+000 5+000 6+000 7+000 8+000

Station [km]

Abbildung 4-2:  L&ngsschnitt Maurine mit gemessenen und kalibrierten Wasserspiegelhdhen

Der fur die Kalibrierung herangezogene Durchfluss am Pegel Schonberg liegt etwas unter dem
mittleren Durchflussfluss MQ. Da der Einfluss der Rauigkeit abhéngig von Wasserspiegel resp.
Durchfluss ist, gilt die ermittelte Rauheit strenggenommen nur fur diesen Durchfluss. Folglich
werden fir die Abbildung des Gewasser-Istzustands die kalibrierten Rauigkeiten angepasst,
um insbesondere die Reduzierung der hydraulischen Leistungsfahigkeit in der Vegetationszeit
zu bertcksichtigen (vgl. Tabelle 4-4). Diese Vorgehensweise ist sicherheitsorientiert und ver-
hindert eine Unterschéatzung der Wasserspiegelhdhen.

Tabelle 4-4: Zusammenfassung der Rauigkeiten zur hydraulischen Modellierung
STRICKLER-Beiwert kst [m/s]
Gewasser -
kalibriert  MNQ MQ MHQ HQ10 HQ100 Vorland
Maurine
(gesamt)
Liebek 28 15 20 30 32 35 10
(gesamt)

Rupensdorf. Graben

(Gesamt)
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4.6 Ergebnisse: Wasserspiegellagen im Ist-Zustand

Ist-Sohle Bauwerk —--—RBOK —-— LBOK WSP MNQ WSP MQ

9.0
8.0 4

7.0 A Briicke

1 MarienstraRe
6.0 -

5.0 -
1 Briicke 7(
4.0 - ifz-Reuter Str.

3.0 A

2.0 A

Hohe [m NHN]

1.0 |

0.0 -

-1.0 -

2.0 -

-3.0 r r r r r r r r
0+000 1+000 2+000 3+000 4+000 5+000 6+000 7+000 8+000

Station [km]

Abbildung 4-3:  Langsschnitt Maurine mit berechneten Wasserspiegelhéhen im Ist-Zustand fir MNQ,

MQ

Fur die Abbildung des gegenwertigen Gewasserzustands (Ist-Zustand) wurde das kalibrierte
Modell mit verschieden Abflussszenarien gerechnet. Abbildung 4-3 zeigt die berechneten
Wasserspiegellagen im Langsschnitt fir die Durchflisse MNQ, und MQ. Daraus geht hervor,
dass sowohl der Fischaufstieg als auch die Briicke MarienstraRe die Wasserstande hydrau-
lisch fixieren (Rickstaueffekte). Unterhalb Schonbergs beginnt bei KM 3+000 bereits der Ein-
fluss des Ostseewasserstands. Signifikante hydraulische Engstellen sind anhand der Ergeb-
nisse nicht zu erkennen.
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Ist-Sohle
WSP MHQ

Bauwerk — - — RBOK — - — LBOK
WSP HQ10 WSP HQ100

9.0 -

8.0 1

7.0 Briicke

MarienstraRe

6.0 4

5.0 -
Briicke

4.0 - Friiz-Reuter Str.

3.0 A

Hohe [m NHN]

2.0 A

1.0 |

0.0 1°
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2.0 4
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0+000 1+000 2+000 3+000 4+000 5+000 6+000 7+000 8+000

Station [km]

Abbildung 4-4:  Langsschnitt Maurine mit berechneten Wasserspiegelhthen im Ist-Zustand fir MHQ,
HQ10, HQ100

Abbildung 4-4 zeigt die berechneten Wasserspiegellagen im Langsschnitt fir die Durchfliisse
MHQ, HQ10 und HQ100. Deutlich zu erkennen sind die Ausuferungen bereits ab MHQ (Wie-
derkehrintervall ca. 2 Jahre). Die Bereiche erstrecken sich dabei nur auf die Niederungsberei-
che ober und unterhalb Schonbergs. Dies betrifft insbesondere Landwirtschaftlich genutzte
Flachen (Uberwiegend Grinlandnutzung). Infrastruktureinrichtungen und Wohnbebauungen in
Schonberg sind nicht betroffen.

Es wird darauf hingewiesen, dass besonders vom Fischaufstieg in Schénberg eine signifikante
hydraulische Wirkung auf die Wasserstande ausgeht. Dieses Bauwerk bildet somit die hyd-
raulische Engstelle bei Hochwasserabfluss. Negative Auswirkungen fur die Stadt Schonberg
konnten jedoch nicht festgestellt werden (vgl. Kap. 4.7).
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4.7 Ergebnisse: Ausuferungen und Grundwasserflurabstande

Abbildung 4-5:  Grundwasserflurabstande an der Maurine auf Grundlage der berechneten Wasser-
spiegellagen MQ (umfangreiche Darstellung vgl. Anhang V)

In Abbildung 4-5 sind die Grundwasserflurabstédnde auf Basis der berechneten Wasserspie-
gellagen fur MQ dargestellt (umfangreiche Darstellung vgl. Anhang V). Daraus ist ersichtlich,
dass der nichtbebaute Niederungsbereich von niedrigen Grundwasserflurabstédnden gekenn-
zeichnet ist. Bei KM 6+000 und zwischen KM 6+500 und 7+000 wirkt sich der Wasserstand
auf die angrenzenden Flachen und deren Nutzbarkeit aus. Die mittleren Grundwasserflurab-
stande betragen hier etwa 40 cm oder weniger. Im Bereich Schdnberg sind deutlich héhere
Grundwasserflurabstande zu verzeichnen. Unterhalb Schénbergs im zunehmenden Wirkungs-
bereich der Ostseewasserstande sind ebenfalls teils sehr niedrige Grundwasserflurabstande
zu verzeichnen, die die dort bereits abnehmende Landwirtschaftliche Nutzung ebenfalls be-
eintrachtigen kénnen.
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Abbildung 4-6:  Ausuferungen an der Maurine auf Grundlage der berechneten Wasserspiegellagen
MHQ, HQ10 und HQ100 (umfangreiche Darstellung vgl. Anhang 1V)

In Abbildung 4-6 sind die Ausuferungen auf Basis der berechneten Wasserspiegellagen fiir
MHQ, HQ10 und HQ100 dargestellt (umfangreiche Darstellung vgl. Anhang IV). Daraus ist
ersichtlich, dass mit Ausuferungen bei Hochwasser nur im nichtbebauten Niederungsbereich
auRRerhalb Schénbergs zu rechnen ist. In Schénberg direkt sind davon vereinzelt tiefliegende,
gewassernahe Bereiche betroffen, ohne Einfluss jedoch auf Wohnbebauungen.
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5

Defizite im Sinne der WRRL-Zielerreichung

Das hydraulische System Maurine ist im gesamten Untersuchungsabschnitt in der Ver-
gangenheit stark ausgebaut und begradigt worden. Die Niederungsbereiche oberhalb
Schoénbergs werden durch eine Vielzahl an Graben entwassert. Unterhalb Schénbergs
wurde die Maurine durch MeliorationsmalRnahmen von deren Aue entkoppelt. Die ge-
wonnen Flachen wurden kinstlich entwéssert. Diese Umstande beglnstigen Pro-
zesse, der Moordegradation und Moorsackung.

Die Querprofile der Maurine sind besonders oberhalb Schénbergs als 6kologisch un-
gunstiger Trapezquerschnitt ausgefihrt. Dies fuhrt zur geringen Wasserstanden be-
sonders bei niedrigen Durchflissen.

Aufgrund der umfangreichen landwirtschaftlichen Nutzung im Einzugsgebiet kommt es
zu anthropogen bedingt erh6hten Sediment- und Nahrstoffeintragen.

Fur den Untersuchungsabschnitt wird gréf3tenteils eine mafRige Strukturgite, verur-
sacht durch besonders schlechte Bewertungen in den Bereichen Sohle und Ufer (tlw.
Klasse 4 — 5), ausgewiesen.

GroRRere Abschnitte weisen einen geringen Alt- und Totholzanteil im und am Gewasser
auf, teilweise fuhrt geringe Beschattung zu erhéhtem Krautaufwuchs im Gerinne.

Daraus ergibt sich die Notwendigkeit der regelméaRigen Gewasserunterhaltung mit den
entsprechend Folgen fir die lokale Tier- und Pflanzenwelt.

Der chemische Zustand des Wasserkorpers ist ,nicht gut®.

Der 6kologische Zustand des entsprechenden Wasserkdrpers wird ebenfalls mit ,ma-
Big“ eingestuft, somit ist das Ziel des guten 6kologischen Zustandes bisher nicht er-
reicht.

Innerhalb des FFH-Gebiets ist die Maurine als Lebensraumtyp ausgewiesen (LRT
3260 — Flusse der planaren bis montanen Stufe) und teilweise mit Zustand C (durch-
schnittlich oder beschrankter Zustand) bewertet.
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© GeoBasis-DE/M-V 2017 ) Wasserspiegel
Stand: Juli 2017 Q> 250
Auftraggeber Bearbeitung

Wasser- und Bodenverband
Stepenitz - Maurine
Degtower Weg 1

23936 Grevesmiihlen

Tel.: 03881/714415

Fax: 03881/714420

biota - Institut fuir 6kologische
Forschung und Planung GmbH
Nebelring 15

18246 Bilitzow

Tel.: 038461/9167-0

Fax: 038461/9167-55
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FlieRgeschwindigkeitsmessung GEPP Maurine

Auftraggeber:

Ort:

Datum:
Bearbeiter:
Wasserstand :
WSP:
Bemerkung:
Beschreibungen:

Foto:

Maurine Grof3 Siemz, oh A20

24.01.2017
M. Knuppel, M. Rodd

bedeckt, kaum Wind

Durchflussmessung mit Flowmate Nr. 2

7 Lamellen a 0,6 m Breite

biota

biota

Institut fiir 6kologische Forschung und Planung GmbH

Geschaftsfiihrer:

USt.-Id.-Nr. (VAT-Number):

Steuernummer (FA Giistrow):

Handelsregister:
Bankverbindungen

Dr. rer. nat. Dr. agr. Dietmar Mehl
Dr. rer. nat. Volker Thiele

DE 164789073

086 / 106 / 02690

Amtsgericht Rostock HRB 5562
Commerzbank AG

IBAN: DE79130400000114422900

Sitz
Telefon:
Telefax
E-Mail
Internet

<« N,

18246 Biitzow, Nebelring 15

038461 /9167-0

038461 / 9167-50 oder -55
postmaster@institut-biota.de
www.institut-biota.de

Volks- und Raiffeisenbank Glistrow e.G.
IBAN: DE38140613080000779750

Messergebnisse

Bez. 70 [ vo| 12 [ va] 72 [v2] 783 [ v3]| T4 [ va]|] 75 [vs| 16 [ve]| 17 [ vz ] 718 | v8 ] 19 | Vo
Lamelle Nr. 0 1 2 3 4 5) 6 7 8 9
Abstand linkes Ufer [m] 0,20 0,50 1,10 1,70 2,30 2,90 3,50 3,80
1 0,00 [ 0,00] 0,00 |044] 0,00 |0,49] 0,00 |0,42] 0,00 |0,38] 0,00 [0,37] 0,00 [0,43] 0,00 [ 0,00
2 0,10 {051] 0,20 | 0,59} 0,20 | 0,45] 0,10 | 0,44] 0,10 | 0,43] 0,10 [ 0,49
3 0,20 | 0,42 0,18 | 0,58] 0,20 | 0,34 0,20 | 0,39 | 0,20 | 0,40] 0,20 | 0,16
Tiefe (T)) / 4 0,26 [ 0,00] 0,20 | 0,00} 0,27 | 0,17] 0,30 | 0,00] 0,24 | 0,00] 0,30 | 0,29
1.
Geschwindigkeit (V) 2 0,29 | 0,00} 0,32 | 0,00 0,34 | 0,00
7
8
9
Zwischenergebnisse
Lamelle Nr. 0 1 2 8 4 5 6 7 8 9
Lamellendurchfluss Q; [m3/s] 0,0000 0,0160 0,0640 0,0627 0,0614 0,0575 0,0589 0,0160
Lamellenbreite B; [m] 0,20 0,30 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,30
Lamellenflache A [m3 0,00 0,04 0,14 0,15 0,18 0,17 0,17 0,05
Lamellentiefe Timax [M] 0,00 0,26 0,20 0,29 0,32 0,24 0,34 0,00
Lamellenumfang U; [m] 0,20 0,40 0,60 0,61 0,60 0,61 0,61 0,45
Endergebnisse
Durchfluss gesamt Q [m3/s] 0,336
Wasserspiegelbreite gesamt Busp [M] 3,80
durchflossener Querschnitt A [m?] 0,90
mittlere Geschwindigkeit Vi [M/S] 0,37
tiefster Sohlpunkt Tmax [M] 0,34
Umfang U [m] 4,07
hydraulischer Radius R [m] 0,22
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FlieRgeschwindigkeitsmessung GEPP Maurine

Auftraggeber:

Ort:

Datum:
Bearbeiter:
Wasserstand :
WSP:
Bemerkung:
Beschreibungen:

Foto:

Maurine uh B104, Gartenanlagen

24.01.2017
M. Knuppel, M. Rodd

bedeckt, kaum Wind
Durchflussmessung mit Flowmate Nr. 2
9 Lamellen a 0,6 m Breite

biota

biota

Geschiftsfihrer:

USt.-Id.-Nr. (VAT-Number)
Steuernummer (FA Gustrow).
Handelsregister
Bankverbindungen

Dr. rer. nat. Dr. agr. Dietmar Mehl
Dr. rer. nat. Volker Thiele

DE 164789073

086 / 106 / 02690

Amtsgericht Rostock HRB 5562
Commerzbank AG

IBAN: DE79130400000114422900

Institut fiir kologische Forschung und Planung GmbH

Sitz:
Telefon
Telefax:
E-Mail:
Internet:

g,

18246 Biitzow, Nebelring 15

038461/ 9167-0

038461/ 9167-50 oder -55
postmaster@institut-biota.de
www.institut-biota.de

Volks- und Raiffeisenbank Giistrow e.G
IBAN: DE38140613080000779750

Messergebnisse

Bez. 70 | vo| 12 [ vi] 72 [ v2] 13 [ v3]| 74 [ va] 75 | vs] 16 [ ve] 77 | vi| 18 [ v8 ]| T9 | vo ] T10 | vi0
Lamelle Nr 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Abstand linkes Ufer [m] 0,50 1,00 1,60 2,20 2,80 3,40 4,00 4,60 5,20 5,80 6,60
1 0,00 [ 000] 000 [029] 000 [0,29] 0,00 |0,42] 0,00 |042] 0,00 |0,47] 0,00 [0/49] 0,00 | 0,47 0,00 | 0,45] 0,00 | 0,41] 0,00 | 0,00
2 0,10 | 0,24] 0,20 (0,23} 0,20 (0,35} 0,20 [ 0,40} 0,20 | 0,49] 0,10 | 050 0,10 [ 0,46} 0,20 | 050 ] 0,10 | 0,41
3 0,18 (021} 0,19 [0,04] 0,20 (0,26 0,29 | 0,35] 0,20 | 0,40] 0,20 [041] 0,20 | 0,42] 0,20 | 0,50 ] 0,20 | 0,31
Tiefe (T)) / 4 0,20 | 0,00] 0,21 [0,00] 0,25 (0,00} 0,21 [ 0,00} 0,26 | 0,00] 0,30 |0,A5] 0,30 [ 0,25} 0,28 | 0,30 | 0,24
1
Geschwindigkeit (V;) 2 0,35 [ 0,00] 0,33 | 0,00 ) 0,30 | 0,00
7
8
9
Zwischenergebnisse
Lamelle Nr. 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Lamellendurchfluss Q; [m3/s] 0,0000 0,0117 0,0255 0,0342 0,0461 0,0548 0,0694 0,0764 0,0781 0,0647 0,0333
Lamellenbreite B; [m] 0,50 0,50 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,60 0,80
Lamellenflache A [m?] 0,00 0,05 0,12 0,14 0,14 0,14 0,18 0,20 0,19 0,16 0,10
Lamellentiefe Timax [M] 0,00 0,20 0,21 0,25 0,21 0,26 0,35 0,33 0,30 0,24 0,00
Lamellenumfang U; [m] 0,50 0,54 0,60 0,60 0,60 0,60 0,61 0,60 0,60 0,60 0,84
Endergebnisse
Durchfluss gesamt Q [m3/s] 0,494
Wasserspiegelbreite gesamt Busp [M] 6,60
durchflossener Querschnitt A [m?] 1,42
mittlere Geschwindigkeit Vi, [M/s] 0,35
tiefster Sohlpunkt Tinax [M] 0,35
Umfang U [m] 6,69
hydraulischer Radius R [m] 0,21
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Gewasserentwicklungs- und Pflegeplan
(GEPP) Maurine, Schonberg - Stepenitz

Fotodokumention

© GeoBasis-DE/M-V 2017

Stand: Juli 2017 0 125

250
m

Bearbeitung

biota - Institut fuir 6kologische
Forschung und Planung GmbH
Nebelring 15

18246 Bilitzow

Tel.: 038461/9167-0

Fax: 038461/9167-55

Auftraggeber

Wasser- und Bodenverband
Stepenitz - Maurine
Degtower Weg 1

23936 Grevesmiihlen

Tel.: 03881/714415

Fax: 03881/714420

A Fotoposition, -nummer, -richtung [DSCN####.JPG]
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Auftraggeber Bearbeitung [ 1>04-07
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Anhang VI. Berechnungsergebnisse Hydraulik Ist-
Zustand (Anhang digital)
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Anhang VII:Querprofile Ist-Zustand (Anhang digi-
tal)
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Vereinbarung GEPP Maurine

Zwischen dem
Wasser- und Bodenverband Stepenitz-Maurine, vertreten durch
den Verbandsvorsteher, Herrn Schonfeld,
und der
Stadt Schonberg, vertreten durch den Biirgermeister, Herrn Gotze und
der Gemeinde Grof3 Siemz, vertreten durch den Biirgermeister Herrn Berger,
wird folgende Vereinbarung geschlossen:

1. Dem Wasser- und Bodenverband Stepenitz-Maurine obliegt nach § 6 des Gesetzes iiber die
Bildung von Gewésserunterhaltungsverbianden (GUVG) vom 4. August 1992 (GVOBI. I S. 458,
zuletzt gedndert durch das Gesetz vom 22. November 2001) sowie den §§ 63, 73 des
Wassergesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern (LWaG) vom November 1992 (GVOBI.
S. 669) die Unterhaltungspflicht der Maurine 7/4.

2. Die Stadt Schonberg und die Gemeinde Grof3 Siemz beauftragen den Verband mit der
Erstellung eines Gewésserpflege- und Entwicklungsplanes fiir die Maurine auf der Grundlage
des Antrages vom 18.08.2016.

3. Im Auftrag der Stadt und der Gemeinde schlieft der Wasser- und Bodenverband den
Ingenieurvertrag fiir das Vorhaben.

4. Auf der Grundlage der Kostenschitzung in Héhe von 60.000 € sind fiir das Jahr 2017
=54.0000 € Fordermittel (WasserFORL M-V) beim Staatlichen Amt fiir Landwirtschaft und
Umwelt Westmecklenburg beantragt.

5. Die Stadt Schonberg verpflichtet sich, die Eigenmittel in Hohe von derzeit 5.600 € sowie
eventuelle Zusatzkosten, die Gemeinde Grof} Siemz in Hohe von derzeit 400 € sowie eventuelle
Zusatzkosten zu tragen. Es wird vereinbart, die Gesamtsumme der Eigenmittel anteilig nach
Gewisserldnge zu teilen. Zusatzkosten bediirfen der Zustimmung. Fiir die Gemeinde Grof3
Siemz liegt eine Machbarkeitsstudie vor, die in den GEEP eingearbeitet wird. Die Lange bleibt
unberiicksichtigt.

6. Die Finanzmittel werden durch Beitragsbescheid fiir Gewésserausbau entsprechend dem
Baufortschritt abgefordert und sind bis 31.10.2017 bereitzustellen.

Die genaue Abrechnung erfolgt nach Fertigstellung des Gewésserpflege und Entwicklungs-
planes entsprechend der tatsdchlich entstandenen Kosten.

7. Der Verband verpflichtet sich zur laufenden Information iiber den aktuellen Bearbeitungsstand.

8. Die Aufwendungen des Verbandes zur Umsetzung des Ausbaus sind nicht aus
Unterhaltungsbeitragen finanzierbar. Sie sind durch den Veranlasser zu erstatten.

Grevesmiihlen, den Schonberg, den Grof3 Siemz, den
Wasser- und Bodenverband Stadt Schonberg Gemeinde Grof3 Siemz
Der Verbandsvorsteher Der Biirgermeister Der Biirgermeister
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Flurbereinigungsverfahren "Maurine"
Auftraggeber: WBV Stepenitz-Maurine (Verbandsvorsteher: Uwe Schénfeld, Geschéftsfiihrerin: Andrea Bruer) / Amt Schonberg
Auftragnehmer: Landgesellschaft Mecklenburg-Vorpommern
Leistungsteile und Zeitplan

Werkvertrage werden durch StALU WM, ALS3 erstellt

I. Erstellung der Unterlagen des alten Bestandes

Nr. |GVA VLA Leistungsbeschreibung Nachweis zur Rechnungslegung Durchfiihrungsjahr Vergltung Vergltung
[%] [%] Netto Bruttow
Zuarbeit zur Ermittlung der Beteiligten (Legitimation)
1.1 5 sowie Erstellung der Teilnehmernachweise des alten Naveda Nachweis (spez. Bericht 1) 2019 7.790,90 € 9.271,17 €
Bestandes
allgemeines Flachenmanagement (Vorgespréache, Vorlage Protokolle, Vereinbarungen nach § 52 FlurbG 2019 4.674,54 € 5.562,70 €
.2 Abschluss von Vereinbarungen) 2020 4.674,54 € 5.562,70 €|
1.3 3 Erarbeitung der Bewertungsgrundlagen Vorlage Wertermittlungsrahmen mit Vorstandsbeschluss 2020 4.674,54 € 5.562,70 €
21.814,52 € 25.959,27 €
II. Vorbereitung fiir die neue Feldeinteilung
Nr. |GVA VLA Leistungsbeschreibung Nachweis zur Rechnungslegung Durchfiihrungsjahr Vergitung Vergiitung
[%] [%] Netto Brutto
Erstellung der Wertermitlungskarie sowie Erstellung des
1.1 4 Wertnachweises Naveda Nachweis (spez. Bericht 2) 2020 6.232,72 € 7.416,94 €
AUSlegung der wertermiungsergepnisse Vorlage Wertermittlungskarte
.2 4 Durchfiihrung der Anhdrung Gffentliche Bekanntmachung 2020 6.232,72 € 7.416,94 €
Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung
1.3 2 Anspruchsberechnung Naveda Nachweis (spez. Bericht 3) 2020 3.116,36 € 3.708,47 €
15.581,80 € 18.542,35 €
Ill. Planung der neuen Feldeinteilung
Nr. |GVA VLA Leistungsbeschreibung Nachweis zur Rechnungslegung Durchfiihrungsjahr Vergitung Vergiitung
[%] [%] Netto Brutto
Durchfiihrung der Hofraumverhandlungen und Abschluss
.1 5 von Planvereinbarungen Vorlage der Verhandlungsprotokolle 2021 7.790,90 € 9.271,17 €
Durchiunrung der Planwunschvernanalungen und
.2 5 Abschluss von Planvereinbarungen Vorlage der Verhandlungsprotokolle 2021 7.790,90 € 9.271,17 €
Planung der neuen Feldemtenung und Ermitiung der
.3 5 Zuteilungswerte Naveda Nachweis (Blockverzeichnis) 2021 7.790,90 € 9.271,17 €
Zutenung, mit Erarbertung der Zutellungskarie und Naveda Nachweis (Blockverzeichnis)
. 4 5 Erstellung des Abfindungsnachweises Naveda Nachweis (spez. Bericht 4) 2021 7.790,90 € 9.271,17 €
31.163,60 € 37.084,68 €
IV. Bodenordnungsplan
Nr. |GVA VLA Leistungsbeschreibung Nachweis zur Rechnungslegung Durchfiihrungsjahr Vergltung Vergltung
[%] [%] Netto Brutto
AUTSTENUTTY OES T TOTOETEMMUITgSPIaTTES, = TEXTE, IRarten
und Nachweise/ Verzeichnisse -
V. 1 5 und Vorlage des Planes bei der Flurneuordnungsbehdrde 2021 7.790,90 € 9.271,17 €
zur Weiterleitung an die oFNB zwecks Prifung und Vorlage des Flurbereinigungsplanes zur Vorpriifung bei der
Genehmigung Flurbereinigungsbehérde
D
Genehmigungsbehorde Sachbericht zur durchgefiihrten Berichtigung
V. 2 8 Bekanntgabe des Bodenordnungsplanes Sachbericht zur vorlaufigen Besitzregelung (wenn durchgefiihrt) 2022 12.465,44 € 14.833,87 €|
Durchfiihrung des Anhérungstermins und Erlauterung der [Vorlage von Ladungen zum Erlauterungstermin
neuen Feldeinteilung an Ort und Stelle Protokoll des Anhdrungstermins
TS T T O RO T e T TS
Rechtsbehelfsverfahren in den Bodenordnungsplan und
ggf. notwendige Bekanntgaben infolge von
IV. 3 4 Planénderungen Vorlage der aufgefihrten Unterlagen 2022 6.232,72 € 7.416,94 €
Fertigung und Abgabe der Unterlagen zur
Ausfuihrungsanordnung einschlieBlich des Entwurfs der
Ausfuhrungsanordnung
26.489,06 € 31.521,98 €
V. Sonstige Arbeiten
Nr. |GVA VLA Leistungsbeschreibung Nachweis zur Rechnungslegung Durchfiihrungsjahr Vergltung Vergltung
[%] [%] Netto Brutto
Verhandlungsprotokolle und Bestandskraftvermerke der jeweiligen
2 Bearbeitung von Widerspriichen mit Vorlage verbliebener |verwaltungsakte 2020 3.116,36 € 3.708,47 €
Widerspriiche an die oFNB (iber die zustandige Abschlagszahlungen sind méglich bei vollstéandig
VA Flurneuordnungsbehérde sowie Teilnahme an abgeschlossener Widerspruchsbearbeitung zu folgenden
Verhandlungen in Rechtsbehelfsverfahren einschlieBlich |Verwaltungsakten:
3 Erarbeitung aller Unterlagen Feststellung der Ergebnisse der Wertermittlung (2% - 2019) 2022 4.674,54 € 5.562,70 €|
Flurbereinigungsplan (3% - 2020)
Berichtigung der &ffentlichen Blcher
3 Al‘?gabe der Berichtigungsunterlggen der offentlichen Vorlage nebenstehender Unterlagen 2023 4.674,54 € 5.562,70 €
Bicher (Grundbuch, Kataster, Finanzamt,
V.2 Gutachterausschuss) an die Flurneuordnungsbehérde
69 12.465,44 € 14.833,87 €
Gesamtverglitung zum 30.10.2018 (Schéatzung) 107.514,42 € 127.942,15 €
150 TN (geschatzt)
311 Fl&che (grafisch ermittelt) Helferleistungen Vermessungsleistungen Gesamtbrutto
461 Netto Brutto Netto Brutto
338 Faktor 8 % Helferleistungen 2019 12.465,44 € 14.833,87 € 0,00 € 14.833,87 €
155.818,00 € Grundvergiitung (gesamt)-Netto 18 % Helferleistungen 2020 28.047,24 € 33.376,22 € 12.440,00 € 14.803,60 € 48.179,82 €|
29.605,42 € € Mehrwertsteuer 25 % Helferleistungen 2021| 38.954,50 € 46.355,86 € 43.725,00 € 52.032,75 € 98.388,61 €|
185.423,42 € Grundvergiitung (gesamt)-Brutto 15 % Helferleistungen 2022 23.372,70 € 27.813,51 € - € 27.813,51 €|
3 % Helferleistungen 2023 4.674,54 € 5.562,70 € 4.354,00 € 5.181,26 € 10.743,96 €
69% Anteilige Grundvergitung 2024 0 0
107.514,42 € 127.942,16 € 60.519,00 € 72.017,61 € 199.959,77 €|
107.514,42 € anteilige Grundvergltung (gesamt)-Netto
20.427,74 € Mehrwertsteuer
127.942,16 € anteilige Grundvergltung (gesamt)-Brutto Abrechnung Helferleistungen Vermessungsleistungen Gesamtbrutto
Netto Brutto Netto Brutto
Vermessungsleistungen 2019 0,00 € 0,00 € 0,00 €
311,00 Verfahrensflache in ha 2020 0,00 € 0,00 € 0,00 €
13,5 Lange der Verfahrensgebietsgrenze (VFG) in km 2021 0,00 € 0,00 € 0,00 €
31.725,00 € Herstellung VFG (2.350,00€/km) 2022 0,00 € 0,00 € 0,00 €
12.000,00 € Pauschale fiir Zerlegung u. Feststellung der VFG (600 €/Zerlegung) 2023
12.440,00 € TOP-Aufnahme zur Neuzuteilung (40,00 €/ha) 2024
4.354,00 € Erstellung Kat.-Berichtigungsunterl. (14,00 €/ha) 0,00 € 0,00 € 0,00 € 0,00 €
60.519,00 €
Zusammenfassung
Grundvergutungsanteil StALU WM LG Gesamt
Vorbereitung 4 0 4
T, ] 14 15
Il 10 10 20
Il 0 20 20
V. 6 17 23
V. 10 8 18
Summe 31 69 100
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geplantes vFB Maurine (WBV Stepenitz-Maurine/Amt Schénberger Land)
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Top. Karte 1:50000 Mecklenburg-Vorpommern, MaBstab 1:24307 .
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